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0. Die Urkunde Kaiser Friedrichs Il. von 1234 und das Sinshei-
mer Stadtrecht von 1192 als Ausgangspunkt

Mit der abgebildeten Urkunde bestétigte
Kaiser Friedrich Il. im November 1234,
daB seine kaiserliche Majestat olim pre-
sentes in Alemannia meminimus, obligas-
se Hermanno, marchione de Baden, fideli
nostro, civitates Loufen, Sunnesheim et
Eppingen pro duobus milibus et trecentis
marcis argenti, et in feodo sibi dedisse ci-
vitatem Etteningen, et civitatem Durla in
proprietetem pro bonis, que sibi ex parte
uxoris de proprietate in Brunsic continge-
bant. Fiir unsere Uberlegungen ist beson-
ders wichtig die Aussage vom Besitz-

tausch Durlach/Braunschweig. Der kén-

nen wir ndmlich datieren: es geschah
anno 1219 auf einem Hoftag zu Goslar.
Mithin wissen wir nun, daB der Staufer
wéhrend seines Deutschlandaufenthaltes,
und zwar im Jahr 1219, die Stadte des Rei-
ches Ettlingen, Eppingen, Sinsheim, Lauf-

fen und Durlach dem Markgrafen abgetre-
ten hat. Somit war Ettlingen damals schon
Stadt und wurde als solche badisch?.

Weiter zuriick fiihrt uns nun eine andere
— freilich nur abschriftlich erhaltene —
Urkunde Kaiser Heinrichs VI., ausgestellt
am 29. Februar 1192 in seiner Residenz zu
Hagenau, enthaltend die Stadtrechtsbe-
stimmungen flr die Stadt Sinsheim?). Ge-
lingt es uns nun zu beweisen, daB alle funf
genannten Stédte schon vor 1219 in einem
rechtlichen und politischen Zusammen-
hang gestanden sind, dann wird es nicht
schwer sein, zu erkennen, daB auch sie
1192 vom Kaiser zu Stadten gemacht wur-
den. Ubrigens kommt uns fir die Stadt
Durlach noch zu Hilfe, daB sie schon 1196
als solche bezeichnet wirdd).




Abb. 1 Urkunde Kaiser Friedrichs Il. von 1234

Folgender Gedankengang muB uns dem-
nach nun leiten: 1) Wir missen die Regie-
rungsmethode Heinrichs VI. und die Be-
deutung seiner Stadtepolitik betrachten.
2) Wir missen Voraussetzungen und Ab-
lauf einer hochmittelalterlichen Stadtgriin-
dung, méoglichst am Beispiel der flnf
Stddte, herausarbeiten. 3) Die Topogra-

phie der Grindungsstadt Ettlingen mu8B
befragt werden, ob sie uns Anhaltspunkte
fir ihre Grindung weisen kann. 4) Wir
missen ihre Rolle als staufische und her-
nach markgréfliche Stadt untersuchen. 5)
Aus der Beantwortung der Fragen 1 bis 4
werden wir dann unsere Datierung der
Stadtgriindung zu beweisen versuchen.

1. Die Griindung der Stadt Ettlingen als Teil kaiserlicher Politik

1.1 Heinrichs VI. Stadtgriindungen am Oberrhein®

Die Riickkehr des alten Feindes der Stau-
fer, Heinrichs des Léwen, nach Deutsch-
land auf die Nachricht von Barbarossas
Tod hin stellte die Koénigsmacht in
Deutschland in Frage. Einige Reichsflr-
sten nahmen fir die Welfen Partei; die
weltlichen und geistlichen Firsten began-
nen im 12. Jahrhundert, sich geschlosse-
ne Landesherrschaften zu sichern. Darin
erwarben sie sich immer mehr zuvor dem
Konig allein zustehende Rechte. Anstelle
ihrer bisherigen Lehnsabhéngigkeit vom
Koénig trat bereits die Erblichkeit inrer Le-
hen. Als Gegengewicht gegen die flrstli-
che Macht hatte sich schon zu Ende des
11. Jahrhunderts Kaiser Heinrich IV. der
Reichsministerialen als  kdnigstreuer
Amtstréager bedient; es waren dies im
Dienst des Konigs zumeist aus unfreiem
Stand in oft hohe Stellungen aufgestiege-
ne ritterliche Manner, deren Existenz von
der Gnade des Konigs abhing. Vor allem
hatten sie mit ihrer Mannschaft die
Reichsburgen zu besetzen und jederzeit
bereit zu sein, dem Kbnig Waffendienst zu
leisten.

Heinrich VI. seizte die Bemiihungen sei-
ner Vorganger um die Stérkung des Mini-
sterialenstandes fort. Daneben bemihte
er sich aber auch, die von seinem Vater
{iberkommenen Stadtgrindungen (am be-
deutendsten  Hagenau,  Schwabisch
Gmiind und Ulm) durch neue Stédte zu er-
génzen. Er verdichtete das Stadtenetz vor
allem im deutschen Stdwesten. Die mili-
térische Bedeutung dieser ummauerten
Siedlungen hatte schon Barbarossa zu
nutzen gewuBt. Doch férderten die Stadt-
grindungen eben auch die Enistehung
einer neuen gesellschaftlichen Schicht,
des Biirgertums. Am leichtesten gingen
Stadtgriindungen innerhalb der reichsun-

Abb. 2 Kaiser Heinrich VI.
(Quelle: Stauferkatalog Bd. Il

mittelbaren Lande vor sich, die sich schon
seit Konrads lll. Zeiten vom Eger- und
Vogtland durch Franken hindurch an den
Oberrhein und bis in den Sundgau er-
streckten, ferner im staufischen Stamm-
land an der Rems und am mittleren
Neckar und endlich in den groBenteils
vom kinderlosen Onkel Heinrichs des L&-
wen, Welf VI., erworbenen Gebiete zwi-
schen Lech und Bodensee. Mit der wach-
senden Wirtschaftskraft der Stadte wuch-
sen auch die Einnahmen des kdniglichen
Stadtherrn. Innerhalb der frénkisch-ober-
rheinischen Reichslandschaft stellten die
vorgenannten finf neuen Stadie neben
den zahlreichen Reichsburgen ein wichti-
ges Bindeglied dar. Vom einstigen Ufgau-
Hauptort Ettlingen Uber den Kraichgau ins
von der Kdnigspfalz Wimpfen her verwal-
tete Neckartal bildete sich so eine Stadte-
serie. Um dieselbe Zeit, also etwa 1190,
hat Barbarossas Bruder, Pfalzgraf Konrad,




Pforzheim zur Stadt gemacht. Zwischen
den Konigspfalzen von Hagenau und
Wimpfen war reger Verkehr entstanden,
der jedenfalls Ettlingen, Durlach, und Ep-
pingen erfafite, fir den Verkehr aus dem
Rhein-Neckarraum, also von der Bischofs-
stadt Worms her war Sinsheim wichtig
und Lauffen stellte die Verbindung zum
Kénigshof Esslingen und ins staufische
Stammland sicher®. Die meisten neuge-
schaffenen Stadte sind aus bereits stadi-
ahnlichen Siedlungen hervorgegangen.
Langere Zeit vor der Stadtgriindung
schon hatten sie stadtdhnliche Funktionen
inne. Stadtwerdung bedeutet im Mittelal-
ter einen langen Entwicklungsvorgang, in-
nerhalb dessen die Verleihung des Stadt-
rechts nur eine juristische Absicherung
bedeutet. Bei unseren finf Stddten dirfte
diese rechtliche Markierung deshalb drin-
gend geworden sein, weil ihr Grund und
Boden nicht unmitielbar in Kénigshand
lag, sondern in den Handen reichskirchli-
cher Bistiimer oder Abteien.

Schon seit 1184 hatte Heinrich VI. seinem
Vater, Friedrich Barbarossa, zur Seite ge-
standen. Achtzehnjahrig hatten ihn die
Flrsten zum Mitkénig gewdhlt. Nach des
Vaters Tod auf dem Kreuzzug 1190 hatte er
die alleinige Herrschaft inne. Das ererbte
Reich erstreckte sich von der Nordsee bis
Rom. Durch die Vermahiung mit der elf
Jahre d&lteren Erbin des sizilianischen
Normannenreichs, Konstanze, erwarb er
sich die Anwartschaft auf Sizilien.

Von zarter, fast schmdachtiger Gestalt, er-
wies sich Heinrich VI. dennoch als wil-
lensstarker und um der Erreichung seiner
Ziele willen gnadenios harter Herrscher.
Kein Widerspruch gegeniiber seinem herr-
scherlichen BewuBtsein ist es, wenn uns
auf seinen Namen drei kunstvolle Minne-
lieder Uberliefert sind. Die Manessesche
Handschrift, wichtigste Sammlung der
Minnedichtung jener Zeit, tragt den Titel

Keiser Heinrichs Liederbuch. Wir entneh-
men einem von Heinrichs Liedern, wie
schwer es ihm fiel, sich von seiner deut-
schen Geliebten zu trennen, um die kalt
berechnende Normannin zu ehelichen: E
ich mich ir verzige, ich verzige mich e der
kron, so spricht er von seiner Liebe®).
Und doch, er hat die Geliebte verlassen.
Als echtem Staufer lieB ihm sein herr-
scherliches BewuBtsein keine Wahl. 1189
war Konstanzes Vater gestorben. Neben
der rdmischen Kaiserkrone galt es also
nun fir den 24jahrigen Kodnig, das Erbe
seiner Gemahlin zu sichern. Es gelang
ihm zwar 1191, sich vom Papst zum Kaiser
krénen zu lassen, sein Versuch, Sizilien
zu unterwerfen, scheiterte aber zunéchst.
Und am Ende dieses Jahres riefen ihn die
deutschen Verhéltnisse (iber die Alpen zu-
riick. Nicht nur war der alte Stauferfeind,
Heinrich der Loéwe, in Braunschweig ein-
gezogen, sondern auch niederléndische
Firsten erhoben sich gegen das staufi-
sche Koénigtum.

So finden wir den Kaiser am 11. Dezember
1191 in Chiavenna?). Bei winterlichem
Wetter Uberschritt er den Spliigen-Pass,
rastete im Churer Bischofshof, marschier-
te den Alpenrhein hinunter (ber Lindau
auf Ulm zu. Doch unterwegs erreichte ihn
die Nachricht vom Tode Herzog Welfs VI.,
der am 15. Dezember in Memmingen, sei-
ner Residenz, verstorben war. Gegen eine
hohe Geldsumme hatte er schon bei Leb-
zeiten weite Teile des oberdeutschen Be-
sitzes den Welfen Uberlassen. Die zahlrei-
che kriegstlichtige Ministerialitdt der Wel-
fen trat nun in staufische Dienste; zu nen-
nen sind unter anderen die Truchsessen
von Waldburg und die Schenken von Win-
terstetten, aber auch Stadte und stadtéhn-
liche Siedlungen wie Memmingen und Ra-
vensburg. So nimmt nicht Wunder, daB
Heinrich an der Beisetzung des Verstor-
benen im welfischen Hauskloster Steinga-
den teilnahm und in der welfischen Resi-
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Abb. 3 ltinerar Kaiser Heinrichs VI. (Zeichnung: W. Schwartz)




denz Memmingen Schutzversprechen fir
ehemals welfische Untertanen abgab. Si-
cherlich erneuerten hier welfische Unter-
tanen auch den Treueid vor dem Kaiser. In
der Kaiserpfalz Ulm wurde ein in Memmin-
gen gegebenes Versprechen fir Kloster
Kreuzlingen dann beurkundet®. Nun ritt
der Kaiser Uber die Schwibische Alb
durch altes Stauferland Uber den Kénigs-
hof Esslingen zum Neckarlibergang bei
Cannstatt und zum Koénigshof Pforzheim.
Von hier fuhrte der Weg zur Kaiserpfalz
Hagenau unstreitig Uber Ettlingen, wo wir
ihn kurz vor Weihnachten vermuten mis-
sen. Denn am 25. Dezember feierte er das
Weihnachtsfest in Hagenau.

Hier in Hagenau, in dem aus seiner friihe-
ren Regierungstétigkeit ihm wohlvertrau-
ten ElsaB, weilte er mit nur kurzen Unter-
brechungen bis zum 11. Marz 1192, also
fast drei Monate: eine ungewdhnlich lange
Aufenthaltszeit flr einen mittelalterlichen
Kaiser, der Ublicherweise von Pfalz zu
Pfalz ziehend regierte, besonders unge-
wéhnlich fir diesen Herrscher, der es
eigentlich immer eilig hatte, als ahne er
seinen frihen Tod voraus.

1.2 Der Vorgang der Stadigrindung

Mag auch — wie wir erwiesen zu haben
glauben — im Falle Ettlingens der Kaiser
den Ort schon vor der Stadtgriindung ge-
sehen haben: Der personliche Augen-
schein war keinesfalls die Voraussetzung
staufischer Stadtgrindungen. Vielmehr
ergaben sich Heinrichs Stadtgriindungen
aus seinen Herrschaftsprinzipien in
Deutschland, aus der Notwendigkeit, die
politische und wirtschaftliche Macht des
Kénigtums zu stérken.

Schon als Barbarossas Mitkénig hatte er
1185 Breisach, bis dahin Besitz des Bi-
schofs von Basel, zur Stadt gemacht. Eine
Kaufmannssiedlung und eine bischofliche
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Burg waren schon vorhanden gewesen,
verkehrsmaBig handelte es sich um einen
wichtigen Rheinlbergang. In der neuen
Stadt teilte er sich mit dem geistlichen
Grundherrn in die Zolleinnahmen, in die
Gerichtsbarkeit sowie in das Ernennungs-
recht fiir den SchultheiBen. Dieses Stadt-
grindungsschema galt fortan fir Hein-
richs VL. Stadtgrindungen in Stdwest-
deutschland: Der K&nig grlindete eine
Stadt auf dem Grund und Boden der
Reichskirche, teilte die Einnahmen mit
dem geistlichen Grundeigentiimer, nahm
aber die tatsdchliche Macht in die Hand;
denn das SchultheiBenamt wurde in die-
ser Zeit stets mit einem Ko&nigsdienst-
mann, also einem Reichsministerialen,
besetzt9).

Eben diesem Stadigriindungsschema
folgte der Kaiser auch im Falle der oben
genannten finf Stadte, also auch im Falle
Ettlingens. Bevor wir uns ndher damit be-
fassen aber die Vorauslberlegung, daB
alle funf Stadte, genau wie schon Brei-
sach, bereits Ober eine lange Besied-
lungsgeschichte verfligten. In Breisach
hatten 1185 zu den Voraussetzungen der
Stadtgriindung gehort: Rheinlibergang,
Kaufmannssiedlung und Burg. Die Regie-
rungsmaBnahmen des Kaisers wahrend
seines Aufenthaltes in Hagenau 1191/92
betrafen Stadtgrindungen mit dhnlichen
Voraussetzungen. Alfons Schéfer hat uns
gezeigt, wie der Kaiser mit den flnf Stad-
ten den schon vorhandenen linksrheini-
schen Stadten WeiBenburg, Hagenau und
Breisach die neue Stadtereihe rechts des
Rheins hinzufugte. Damit schuf er eine
Verbindung vom Rhein ins altstaufische
Machtgebiet an Neckar und Rems10.

Nun zu den Besitzverhéltnissen der finf
neuen Stadte im einzelnen: Ettlingen und
Durlach entstanden auf dem Grund und
Boden des Abts von WeiBenburg, in Ep-
pingen war der Bischof von Worms wich-
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tigster Grundherr, in Sinsheim der dortige
Abt und in Lauffen der Bischof von Wiirz-
burg. Das vom Kaiser flir Sinsheim erteilte
Stadtrecht ist uns in einer Abschrift aus
dem 16. Jahrhundert zufallig erhaiten. Da

die Rechtslage im Hinblick auf Grund und
Boden in Ettlingen der in Sinsheim gleicht
— eine konigliche Stadt auf dem Boden
der Reichskirche — schlieBe ich, daB fir
Ettlingen ein dhnliches Stadirecht vorge-
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sehen war. Im Falle Breisachs wurde erst
nach einem Jahrzehnt, etwa 1195, ein
Stadtrecht erlassen, somit kénnte man da-
mit rechnen, daB auch die Stadt Ettlingen
ihr Stadtrecht nicht sofort erhielt, wahrend
bei Sinsheim der &rtliche Abt auf ein sol-
ches gedréngt haben wird.

Was ist nun am Sinsheimer Stadtrecht von
1192 bedeutsam? Der bisher schon befe-
stigte Ort Sinsheim beherbergte eine
Minzstétte und eine Zolistelle. Im Stadt-
recht heift es, daB sie nun a legato nostro
simul et abbate instituentur. Gerichtsge-
blhren, Zoll und Miinzgebilhren teilt der
Kénig mit dem Abt. Der bisher dem Klo-
ster gehdrende Markt wurde nunmehr in
die neue Stadt integriert. Die Einwohner
wurden ausdriicklich als cives bezeichnet.
Folgende Birgerrechte wurden erteilt:
Wer nach Sinsheim zieht, um dort Woh-
nung zu nehmen und dann als Biirger dort
geblieben ist, der soll, sofern er einem
auswértigen Herrn zinspflichtig ist, die-
sem einen Zins von 20 Solidi geben, da-
nach aber bleibt er frei: Also gewi Stadt-
luft macht freil Aber sie macht frei eben
nur gegentiber dem bisherigen Leib- und
Grundherren; auch wenn dieser die Zins-
pflicht des neuen Biirgers durch sieben
Eideshelfer beweist, soll er ihm nur den
Zinssatz seiner Vorfahren geben, kann
aber dann frei in der Stadt bleiben. Wenn
Knechte und Magde eines geistlichen
Herrn sterben, darf der Herr nur das beste
Gewand des Verstorbenen beanspru-
chen, die Erben muB er in Ruhe lassen.
Nur auswértiger Grundbesitz bleibt dem
bisherigen Herrn zinspflichtig. So sehr
hier der neue Blrger gegen auswaértige
Anspriche geschiitzt wird, {iber seine
Rechte in der Stadt vernehmen wir nichts.
Das heiBt doch, daB die Blrger nun in die
Abhéngigkeit vom Stadtherrn geraten, von
Biirgerfreiheiten ist nicht die Rede. Ob da-
flr nicht die Barbarossa-Urkunde fir Ha-
genau von 1164 maBgeblich war, also
obrigkeitliches Stadiregiment? Sinsheim
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war ja noch bis ins 14. Jahrhundert wie-
derholt beim Reich und wurde dann
kurpfélzisch™,

Zunéchst erscheint die Lage im Falle Ett-
lingens nicht wesentlich anders als in
Sinsheim. Ettlingen, urspriinglich franki-
sches Kdnigsgut, schon seit vorchristli-
cher Zeit Verkehrsknotenpunkt zwischen
Nordsid- und Ostwestverkehr, romischer
Vicus, war als Sitz einer Martinskirche
eine der Urpfarreien des Ufgaus, zumin-
dest fir den Raum zwischen Grotzingen
und Malsch. Somit war es schon im 8.
Jahrhundert ein wichtiger zentraler Ort.

Wie vielen anderen Kénigsbesitz iiberga-
ben es die Karolinger in der ersten Haélfte
des 8. Jahrhunderts ihrem Kloster Wei-
Benburg. Es entwickelte sich bald zum
Sammelplatz der ans Kloster zu liefernden
Abgaben der rechtsrheinischen Kloster-
besitzungen. Und endlich begriindete ein
Privileg Kaiser Ottos des GroBen 965 hier
einen Markt des Klosters, nachdem der
Abt bereits in WeiBenburg selbst das
Marktrecht erhalten hatte. Der Ettlinger
Markt unterstand der Hoheit des Abts: da-
her wurde hier ein abgegrenzter Rechts-
und Friedensbezirk geschaffen, der den
groBten Teil der Gemarkung der heutigen
Kernstadt Ettlingen umfaBte. Innerhalb
des Friedensbezirks hatte weder der Her-
zog noch der Ufgaugraf irgend ein Ho-
heitsrecht. Hier galt nur die Gerichtsbar-
keit des Abts von WeiBenburg. So war
eine der wichtigsten Voraussetzungen ei-
ner Stadtgriindung schon gegeben, ein
Markt mit abgegrenztem Rechts- und Frie-
densbezirk. Dazu traten die schon ge-
nannten Gegebenheiten: Verkehrskreuz,
GroBpfarrei und, ab dem 12. Jahrhundert
spétestens, eine Burg. Nicht allerdings
war — wie in Sinsheim — die gesamte
Siedlung schon 1125 befestigt. Das riihrt
aber von der Vielgestaltigkeit der Sied-
lungsansétze her,

1.3 Zur Topographie der Stauferstadt

Betrachten wir den Plan der Ettlinger Alt-
stadt sGdlich der Alb, so erkennen wir kei-
nen einheitlichen Grundriff, ganz anders
als bei den Zahringerstédten von Freiburg
im Breisgau bis Freiburg im Uchtland. Die
Nachbarstadt Durlach dagegen verfligt
als Neuanlage Uber einen einheitlichen
GrundriB. Schon vor der Stadtgriindung
hat also in Ettlingen eine Besiedlung ver-
schiedenartiger Herkunft stattgefunden.
Die Vielseitigkeit der ¢rilichen Verhdltnis-
se staufischer Stadtgriindungen und ihre
Verbreitung Ober Siid- und Westdeutsch-
land lieBen es zu solch einheitlichem
GrundriB nicht kommen, wie ihn die auf
Baar, Breisgau, Hochrhein und Nord-
schweiz beschrénkten Grindungen der
Zahringerherzdége aufweisen. Trotz der
Ankntpfung an vorstddtische Siediungs-
kerne stellt aber die Stadt Ettlingen den-
noch eine Neuschépfung dar. Der erste
Ansatz der stadtischen Siedlung ent-
wickelte sich vor der Burg und nahe beim
alten weiBenburgischen Dorf. Dessen
Name wurde von der neuen Stadt Uber-
nommen. Im Gegensatz zur Stadtgriin-
dung Durlach gab es keine Etilingen be-
herrschende Héhenburg. Vermutlich wa-
ren Wattkopf und Kreuzelberg mit 200
bzw. 250 m Héhenunterschied einfach zu
hoch lber dem Tal: auch auf halber Héhe
bot sich kaum ein brauchbarer Anhalts-
punkt zur Erbauung einer beherrschen-
den Burg. Fir das Vorhandensein einer
Wasser- oder Tiefburg in Ettlingen vor
dem Ende des 12. Jahrhunderts haben wir
leider keine archdologischen Beweise.
Alte Kanalflhrungen scheinen darauf hin-
zuweisen, daB schon vor der Ergrabung
des Burggrabens im 14. Jahrhundert Alb-
wasser in den Schloibereich geleitet wur-
de. Der baugeschichtliche Befund des Ho-
hen Turmes weist auf dessen Errichtung
unter Markgraf Rudolf I. hin, also um 1250.
Freilich kdnnte das Vorhandensein eines

Bergfrieds ebenso wie dessen exponierte
Lage auf ein Vorhandensein einer Vorgén-
gerburg schon vor der Stadtgriindung hin-
deuten. Denn Stadtburgen verflgten zu-
meist nicht Gber Bergfriede. Somit kdnnte
sich an der Stelle der fiir das 13. Jahrhun-
dert rekonstruierbaren Burganlage wohl
auch schon zumindest eine altere Turm-
burg befunden haben. Doch haben Gra-
bungen hierzu besonders deshalb nicht
durchgefiihrt werden kbénnen, weil in der
fir Grabungen glinstigen Jahreszeit der
SchloBbezirk durch die Festspiele
blockiert wird. Der vermutlich stark herr-
schaftlich geprédgte Besiedlungsschwer-
punkt im weiteren SchloBgeldnde ist
durch Funde beim Bau der SchloBgarten-
halle bezeugt. Durch ihn hindurch lief auf
jeden Fall die NordsldstraBe3).

Im Lauf des 12. Jahrhunderts verstdrkie
sich die Rolle der staufischen Klostervog-
te innerhalb des weiBenburgischen Klo-
sterbesitzes, so auch in Ettlingen. Jetzt
spétestens muBte die oben vermutete Vor-
gangerburg entstanden sein. Von hier aus
bestimmten die staufischen Ministerialen,
die Herren von Schi]pf, die Stadtentste-
hung. Bei der Umwandlung des Marktes
in eine Stadt muBten die Burgsiedlung
und die Siedlung an der Martinskirche zu-
sammengefaBt und ummauert werden. Si-
cherlich setzte mit der Stadtgriindung
auch ein kraftiger Bevblkerungsschub ein.
Zuwanderer aus anderen Stddten und aus
abgehenden Orten der Umgebung zogen
in die Stadt. Ob diese schon gleich nach
der Stadtgriindung hereinkamen oder erst
im Lauf des 13. Jahrhunderts unter mark-
gréflicher Herrschaft, ist nicht genau zu
ermitteln. Denn das erste Dokument mit
Personennamen der neuen Stadtbewoh-
ner stammt vom Beginn des 14. Jahrhun-
derts: Das erste Zinsverzeichnis der Mar-
tinskirche. Nun konstruierte also der
Stadtherr bzw. sein Beauftragter das Sied-
jungskonglomerat stdlich der Alb neu.
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Um das vorhandene Straenkreuz Markt-
straBe/Badenertor- und LeopoldstraBe, wo
sich die Fernverkehrswege Basel-Frank-
furt und ElsaB-Neckarland kreuzten, wur-
de ein fast leiterférmiges Gassensystem
an die schon vorhandene Siedlungsstruk-
tur vor der Burg nach Osten hin ange-
schlossen, ferner wurde nach Norden ge-
gen die Alb hin ein Gassenkreuz ange-
legt, der Marktplatz wurde zweifellos erst
spéter geschaffen, auch ein Rathaus d(rf-
te erst im 15. Jahrhundert gebaut worden
sein. Ob und wieweit die stadtische
Selbstverwaltung schon &hnlich dem
Sinsheimer Stadtrecht entwickelt wurde,
bevor die Stadt badisch wurde, ist unge-
wiB. Noch im 14. Jahrhundert fanden die
Amtshandlungen auf der Stube des Vogts
oder SchultheiBen statt4).

1.4 Die Stadt des 13. Jahrhunderts

Genau wie in Sinsheim wurden auch in
Ettlingen die Zodlle zwischen Kdnig und
Abt geteilt. Den kdniglichen Anteil erho-
ben bis 1305 die Herren von Schiipf, stau-
fische Ministerialen aus dem Bauland und
mit der Betreuung des SchultheiBenamts
beauftragt. Dieses SchuitheiBenamt war
urspriinglich nicht vom Vogtamt Uber die
Umgebung getrennt. Das ergibt sich
schon aus der Tatsache, daB bis 1219 der
gesamte Ufgau in staufischer Hand war.
Zur Auslibung des SchultheiBendienstes
in der Stadt setzten die Herren von Schiipf
dann von ihnen abhéngige Unter-Ministe-
rialen ein. Deren Sitz in der Stadt 188t sich
vermutlich durch ein Turmhaus mit ge-
mauertem Keller belegen, das sich deut-
lich von den sonst in der Stadt ergrabenen
Grubenh&usern der Normalblrger unter-
scheidet. Der SchultheiB war zuerst ein
Gerichtsbeamter des Stadtherrn, hatte da-
mit den Vorsitz im Stadtgericht. Dieses be-
stand im 14. Jahrhundert aus 12 Geschwo-
renen. Ob dieses Stadtgericht auch Ver-
waltungskompetenzen besaB, ist nicht
nachweisbar, jedoch zu vermuten. Denn
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einen Stadtrat und Birgermeister findet
man in Ettlingen erst im 15. Jahrhundert.
So sind die A&ltesten Ettlinger Siegel
selbstverstédndlich Gerichtssiegel (1256).
Die Inschrift sigillum civium in Civitate
Etheningen betont aber immerhin die Mit-
wirkung der Bilrger bei der Gerichtsbar-
keit. Wie die Geschworenen ausgewahlt
wurden, bleibt unbekannt. DaB Besitz und
EinfluB dabei mitgewirkt haben, darf man
annehmen. In der Markistadt waren die
Aufgaben des Gerichts umfangreicher als
sonstwo. Die BuBen und Gebihren bei
niedergerichtlichen Verfahren nahm der
SchultheiB ein und sie wurden nach Ab-
zug des herrschaftlichen Teils fir stadti-
sche Zwecke verwendet. DaB lange die
Gerichte oberste Verwaltungsinstanz der
Stadt waren, ergibt sich auch daraus, daf
Gewaltenteilung dem Mittelalter unbe-
kannt war. Wie auf héherer Ebene der Ké-
nig oberster Richter und die Flrsten und
Grafen Gerichtsherren in ihrem Machtbe-
reich waren, so waren auch in der Stadt
Obrigkeit und Gerichtsbarkeit in dersel-
ben Hand1s.

Wir wissen also, daB diese Stadte — Aus-
nahme Durlach — nicht auf einen Schlag
entstanden sind, sondern in Sinsheim und
Ettlingen, aber auch in Eppingen und
Lauffen zuvor schon Entwicklungen auf
die Stadtwerdung hin zu beobachten wa-
ren. Um nun in Ettlingen eine vollendete
Stadt herauszubilden, war allerdings noch
einiges nach 1192 zu tun. Vor allem war da
eine Stadtbefestigung zu bauen, die die
gesamte Siedlung nach drauBen sicherte.
AnschlieBend an die Burgmauer, die in je-
ner Zeit noch weit stdlich lag, war eine
Mauer zu schaffen, welche die Bebau-
ungskerne zwischen Burg und Alb umzog,
insbesondere das weit von der Burg ent-
fernte alte Klosterdorf auf der Albinsel.
AuBerhalb der Mauer blieb ein auch schon
alter Siedlungskern zwischen heutiger
Sternen- und Farbergasse. Dem schon
genannten éltesten Zinsverzeichnis der

Martinskirche entnehmen wir Herkunftsor-
te der &ltesten Blirger: Wasselheim im Un-
terelsaB, Malschenberg bei Wiesloch,
Oberndorf bei Ballenberg, also Leute, die
wohl in staufischer Zeit hereinkamen, aus
dem weiten staufischen Machtbereich.
Leute aus Otigheim und Nisbelsbach kén-
nen auch erst unter badischer Herrschaft
ab 1219 Birger geworden sein. GewiB ist,
daB in den 27 Jahren der staufischen Herr-
schaft die Stadt noch nicht fertig gewor-
den sein kann. Bot auch der Buntsand-
stein unseres Gebirges genligend Bau-
material fOr die Mauer und spéater fir die
Erweiterung der Kirche, so mu8 man Bau-
maBnahmen jener Zeit doch I&ngere Dau-
er zuschreiben. Auch die groBe Politik
trug dazu bei, daB der Ausbau der Stadte
nicht ganz z(igig vonstatten ging.

Ein Vergleich der beiden Nachbarstadte
Ettlingen und Durlach zeigt manches Ge-
meinsame, jedoch auch Verschiedenhei-
ten. Durlach gehdrt politisch in den glei-
chen Zusammenhang wie Ettlingen. Auf
Grund und Boden des Klosters WeiBen-
burg entstand hier aber eine neue Stadt-
anlage auf dem Schwemmfédcher des
Dirrbachs zu FlBen der Burg Hohen-
berg, wie der Stadtname sagt bei der dlir-
ren lache, also in einem Gebiet, in dem
das Wasser groBenteils unterirdisch ins
Grundwasser flieBt. Sie flihrte zwar die
Tradition der Siediung Grétzingen fort, auf
deren Gemarkung sie angelegt wurde und
Ubernahm wohl deren Verkehrsfunktion.
Im Unterschied zu Ettlingen gab es hier
vor der Stadtgriindung noch keine Pfarr-
kirche; sowohl Grdtzingen wie die neue
Stadt Durlach erhielten im 13. Jahrhundert
erst ihre Pfarreien. Auch ein Markt war
noch nicht vorhanden. Mithin war Durlach
eine vollig neue stddtische Siedlung. Das
— im Vergleich zu Ettlingen — unbedeu-
tende Verkehrsnetz von Grétzingen wurde
in den Stadtgrundri von Durlach Gbertra-
gen, um dies herum ein planma8ig ent-

worfenes StraBennetz angelegt. Ob diese
Stadt als Neuschdpfung denselben sonsti-
gen Rechisverhaltnissen unterworfen war
wie Etilingen, wissen wir nicht. 1196 wurde
Durlach als oppidum, das bedeutet in die-
sem Zusammenhang wohl eine ummauer-
te Stadt, genannt. Im Unterschied zu Eit-
lingen befand sich also hier keine Tiefburg
in der urspriinglichen Stadt. Die Burgfunk-
tion blieb noch lber ein Jahrhundert der
Burg auf dem Turmberg erhalten: eine
neue Burg wurde im 14. Jahrhundert im
Sldosten der Stadt aufgebaut, nachdem
die Hohenburg zerstért war. Erst nach
1500 wurde sie ins Stadtgebiet einbezo-
gente).

1.5 Zur Datierung der Stadigriindung ins
Jahr 1192

A. Aus der Kaiserurkunde von 1234 wis-
sen wir heute also, daB Ettlingen und die
mitgenannten Stddte 1219 bereits civitates
(,Stadte”) waren und daB sie in einen
rechtlichen Zusammenhang gestellt wa-
ren.

B. Das ltinerar Kaiser Heinrichs VI. be-
zeugt den Aufenthalt des Kaisers in seiner
Residenz Hagenau vom 25. Dezember
1191 bis zum 11. Mérz 1192. Fir zwei die-
ser oben erwdhnten Stadte, ndmlich Sins-
heim und Durlach, ist die Griindung wah-
rend dieses Aufenthalies nachzuweisen:
fir Sinsheim ist sogar der Tag der Ertei-
lung eines Stadtrechts auf den 29. Fe-
bruar 1192 urkundlich belegt. Durlach, die
Neugrindung, erscheint 1196 als Stadt,
kann jedoch nicht gegriindet worden sein,
bevor die Gemarkung Grétzingen aus
dem Lehnsbesitz der Grafen von Grétzin-
gen ans Reich Ubergegangen war, also
erst mit Heinrichs VI. Regierungsantritt.
Den ersten Anhaltspunkt zu dieser Stadt-
grindung kann aber erst der genannte
Aufenthalt Heinrichs V1. in Hagenau gege-
ben haben. Die Rechtslage ist auch bei

15



Durlach
um-das Jahr 1400

hach * Bruchsol

\/ nach Grotzingen

"""" ) Karisburg

g,
muA..umum.mmmm u“\-‘

h,
g Mitinag gy,

nach Ettlingen

den anderen drei Stadten dhnlich. Lag
Sinsheim auf dem Grund und Boden des
dortigen Abts, Durlach auf dem von den
Grétzinger Grafen Gbernommenen wei-
Benburgischen Gemarkung Grotzingen,
s0 handelt es sich, wie wir feststellten,
auch in den anderen drei Fallen um eine
Griindung auf dem Grund und Boden der
Reichskirche (Ettlingen: Kloster WeiBen-
burg, Eppingen: Bistum Worms, Lauffen:
Bistum Wurzburg). Die Teilung der Ho-
heitsrechte und Einnahmen in Etilingen
zwischen den Reichsministerialen von
Schipf und dem Abt von WeiBenburg
zeigt zudem genau die Rechislage wie in
Sinsheim.

C. Spater als 1192 kann die Stadtgriin-

und Lauffen nicht erfolgt sein, da nach
Heinrichs VI. Tod von 1197 bis 1215 der
staufisch-welfische Thronstreit das Reich
in den Grundfesten erschitterte und far
solche schwierigen Rechtsakte kaum
Spielraum lieB. Ob in der kurzen Zeit, wel-
che die Stadt Ettlingen noch reichsunmit-
telbar blieb, ihr auch noch ein schriftlich
ausgefertigtes Stadtrecht erteilt wurde, ist
nicht feststellbar, wie wir schon herausge-
hoben haben.
D. Sowoh!l machtpolitisch wie strategisch
bildeten die finf Stadte eine Einheit. Wie
auch anderwérts bildeten Stauferstidte
Serien. Sie verstarkten die konigliche
Machtstellung im Umbkreis der Pfalzen Ha-
genau und Wimpfen, es liegt nahe, da
der Kaiser sie auch in einem Zuge zu
Stédten erhob.

Abb. 5 GrundriB der Stadt Durlach mit Stadterweiterung des 14. Jahrhunderts (nach A. Schiller)
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dung der drei Stddte Ettlingen, Eppingen

2. Von der Stadtgriindung zur markgréflichen Stadtherrschaft

2.1 Heinrichs V1. Politik 1192 bis 1197

Das interesse des Kaisers galt ab 1192 zu-
néchst der Ordnung im deutschen Nor-
den. Ein Glicksfall hatte ihm den engli-
schen Koénig Richard Léwenherz, den
Schwager Heinrichs des Lowen, in die
Hand gespielt. Hart und ricksichislos
setzte der Kaiser seinen Willen durch. Ne-
ben einem hohen Ldsegeld wurde dem
Kénig die Verpflichtung abgepreft, seinen
Schwager im Stich zu lassen. Dann erst
wurde er aus dem Gefangnis auf der Tri-
felsburg Scharfenberg freigelassen. Im
Jahr 1194 gelang Heinrich VI. dann auch
die Eroberung Siziliens, in Palermo wurde
er zum Kbénig gekront.

Nach Deutschland zurlickgekehrt strebte
er die Erblichkeit der deutschen Kénigs-
wirde fir das staufische Haus an. Von
seiner Residenz in Hagenau aus durch-
schritt er das ganze Oberrheinland und

erschien am 15. Mai 1196 bei Durlach; wir
wissen das, weil damals der in seiner Be-
gleitung mitreitende Schwabenherzog
Konrad, sein jingerer Bruder, hier ermor-
det wurde. Angesichts der um 1200 noch
immer Durlach (ibertreffenden Bedeutung
Ettlingens ist anzunehmen, daB er kurz
zuvor auch noch einmal hier gewesen ist.

Heinrich VI. schien nun geglickt zu sein,
was er geplant hatte: gestitzt auf seine
Ministerialen und die Stédte, dabei auch
die schon lange existierenden Bischofs-
stddte Basel, StraBburg, Speyer, Worms,
Mainz, der sich immer mehr verstarken-
den Macht der Flrsten Einhalt zu gebie-
ten. Wére ihm l&ngere Regierungszeit ver-
gbnnt gewesen, Ettlingen hatte mit einem
dem Sinsheimer &hnlichen Stadtrecht
eine herausgehobenere Position einneh-
men kdnnen als ihm diese dann unter der
BotmaéBigkeit der Markgrafen vergénnt
war. Doch die imperiale Politik rief schon
bald den Kaiser wieder nach ltalien: Seit
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Abb. 6 Grabmal Kaiser Heinrichs VI. im Dom zu Palermo

Herbst 1196 in Auseinandersetzungen mit
dem Papst, dazu ein Aufstand in Sizilien,
an dem seine Gemahlin Konstanze betei-
ligt war. Nach der Niederwerfung des Auf-
standes raffte ihn am 28. September 1197
die Malaria — wie so viele deutsche Adli-
ge in ltalien in jener Zeit — hinweg. Seine
groBen Pléne eines Erbkaiser- und -kbnig-
tums ebenso wie seine Absichten mit den
deutschen Stadten nahm er mit sich hinab
in sein Grabmal im Dom zu Palermo. Sein
Nachfolger, sein jlingster Bruder Philipp,
Herzog von Schwaben, mufite miuhsam
um die Behauptung der staufischen Herr-
schaft in Deutschland k&mpfen gegen den
aufstandischen Sohn Heinrichs des Lo-
wen, Otto™).

2.2 Thronstreit und wachsende Flrsten-
macht als Hemmnisse bei der Stadtent-
wicklung

Der staufisch-welfische Thronstreit ver-
schlechterte die Voraussetzungen fir die
Entwicklung der Stadte und ihres Blrger-
tums. Der bedeutendste Lyriker der Zeit,
Walther von der Vogelweide, der wie die
meisten sogenannten Minnesénger ein
politischer Dichter war, klagt iber den Zu-
stand, in den nun Deutschland geworfen
wurde: untriuwe ist in der saze gewalt vert
uf der straze, friden und reht sind sere
wunt. Das traf gerade die neuen, noch un-
befestigten Stddte besonders schwer. Auf
die Sicherheit der Verkehrswege und auf
ein ungestortes Arbeitenkdnnen waren sie
angewiesen. lhre ganze Kraft lag ja in ih-
rer handwerklichen Produktion und in der
kaufmannischen Umsetzung dieser Pro-
duktion in Handelskapital. Fiirsten, Kirche
und Hochadel bestimmien die Fronten
des Thronstreits, eines innerdeutschen
Kriegs, und suchten daflr die blrgerliche
Wirtschaftskraft und den stadtischen
Reichtum zu schrépfen. Die militarische
Starke der Stédte, deren Ummauerung ja
meist erst im Gange war, kdnnen wir uns
nicht gering genug vorstellen. Mit der ita-

lienischer Stadtrepubliken jener Zeit kann
sie nicht verglichen werden. Kaum hatte
nun der Staufer Philipp die Oberhand im
Thronstreit erlangt, fiel er 1208 einem
Mordanschlag zum Opfer; alle Gewalt
schien nun dem Welfen Otto zuzufallen,
der sogar die Kaiserkrone erwerben konn-
te. Da erschien 1212 Heinrichs VI. Sohn,
Friedrich, in Deutschland, ohne Heer,
achtzehnjahrig und den erst kirzlich ge-
borenen Sohn Heinrich mit sich fUhrend.
Der Zauber seiner Personlichkeit, aber
auch der staufische Name, lieBen ihn
rasch Sud- und Westdeutschland gewin-
nen. Und nun besiegte Philipp II. August,
Koénig von Frankreich, bei Bouvines ein
englisch-welfisches Heer geflhrt von den
beiden Vettern Kaiser Otto IV. und Kdnig
Johann von England. Der Franzose Uber-
sandte die erbeutete deutsche Kénigskro-
ne dem Staufer. So wurde der Staufer als
Friedrich ll. zum Kénig gekront. Bald wur-
de Markgraf Hermann V. von Baden einer
seiner treuesten Gefolgsleute. Auf die Hil-
fe der im Thronstreit weiter erstarkien
deutschen Firsten war Friedrich Il. nun
angewiesen, besonders auf die der geistli-
chen. Diesen zuliebe schrénkte er die
Rechte der Stadtblrger in den Bischof-
stéddten ein wie in anderen unter geistli-
cher Hoheit stehenden Stadten. Ob das
auch unsere finf auf geistlicher Hoheit
gegriindeten Stadte betroffen hat, wissen
wir nicht. Doch deren Geschicke wurden
bald anders geregelt.8)

2.3 Ubergang der finf Stadte an die Mark-
grafen — Beginn einer badischen Stadt-
grindungswelle

1219 Uberstellte der Staufer die finf Stadie
dem getreuen badischen Markgrafen.
Durlach ging in festen Besitz des Markgra-
fen Uber, der dagegen die Glter seiner
welfischen Gemahlin frmengard am Harz
an den Staufer abtrat. Anders die drei
Stéadte Eppingen, Sinsheim, Lauffen: sie
erhielt der Markgraf als Pfandbesitz ge-
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STADTE DER MARKGRAFEN VON: BADEN

im 13, und’ 14." Jahrhuridert
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Abb. 7 Stadte der Markgrafen von Baden

gen Entrichtung von 2300 Mark Silber;
noch verfligte ja Hermann (iber Geld aus
dem Anteil seiner Gemahlin am Silber des
Harzes.

Und nun die Civitas Ettlingen (etteningen).
Der Markgraf erhielt sie als Reichslehen.
Dies herauszuheben, ist wichtig. Denn
grundsatziich wére demnach der Kdnig
berechtigt gewesen, nach angemessener
Zeit, das Lehen wieder an sich zu nehmen
oder es anderweitig zu vergeben. Freilich
scherte dies den neuen Stadtherrn wenig;
als badische Stadt und nach des Markgra-
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fen Recht wurden inskiinftig die Stadt und
ihre Blirger behandelt. Aus einer erneuten
Belehnung an Baden im Jahr 1362 durch
Kaiser Karl IV. wissen wir, daB mit dem
Reichslehen Ettlingen auch das gesamte
mittelbadische Gebiet verbunden war, wie
es in der Urkunde heiBt: von Schwarzach
bis Graben. Somit gelangte jetzt der gan-
ze Ufgau in badische Hand. War bisher
nur die Burg Baden mit den heiBen Quel-
len markgréflich gewesen (erstmals 1112
nachweisbar), so verfligte der Markgraf
nunmehr Ober die gesamte rechtsrheini-

sche Tiefebene von der Renchmindung
bis zur Pfinzmindung.

Um dieselbe Zeit gelangte aber auch
Pforzheim, die von Barbarossas Bruder,
dem Pfalzgrafen Konrad, gegriindete
Stadt in badische Hand, vererbt vom letz-
ten Pfalzgrafen, dem Welfen Heinrich,
dem Vater von Hermanns V. Gemahlin Ir-
mengard, der 1214 gestorben war. Das
war eine weit groBere und bedeutendere
Stadt als Durlach und Ettlingen, sie wurde
beispielhaft flr die nun erfolgenden eige-
nen Stadigrindungen des Markgrafen.
Schon 1195 ist hier von einem Schulthei-
Ben und der gesamten Bulrgerschaft die
Rede gewesen. Die Stadtanlage Pforz-
heims umfaBte zwei Siedlungskerne, die
sogenannte Altstadt bei der Martinskirche
und die Neustadt am Berghang bei der
Michaelskirche unterhalb der markgréfli-
chen Burg. Bei der Griindung seiner Stadt
Stuttgart Ubernahm der Markgraf nicht nur
den StadigrundriB Pforzheims, sondern
Pforzheimer Biirger bildeten den Grund-
stock der Stuttgarter Oberschicht. Und
auch seine Stadt Ettlingen besiedelte der
Markgraf ab 1219 mit Pforzheimer Bir-
gern. Die Familiennamen Leugast, Wisse,
Steinmar stammen von flihrenden Ge-
schlechtern Pforzheims, deren Angehori-
ge also nun in Eitlingen einzogen. Auch
der 1308 nachweisbare Name Pforzhei-
mer zeigt Zuzug aus Pforzheim an. Mit
Recht wird man annehmen, da8 es jlinge-
re Mitglieder fiihrender Pforzheimer Fami-
lien gewesen sind, die im Lauf des
13. Jahrhunderts in der neuen Stadt Ettlin-
gen Chancen sahen, zu eigenem Vermdg-
gen zu gelangen. Doch sei hier gleich her-
ausgestellt, daB im Lauf des 14. Jahrhun-
derts ganz andere Namen an der Filhrung
der Stadt beteiligt waren. Nur die Sippe
der Fusch hat sich aus der Reihe der Ge-
schlechter des 13. Jahrhunderts ins 14.
hinGber erhalten.

Somit begann die Verlagerung der Achse
der markgraflichen Macht ins zentrale

Oberrheingebiet. Im 12. Jahrhundert war
ihr Machtzentrum am mittleren Neckar ge-
wesen; jetzt nach 1218 hat ja auch noch
Markgraf Hermann hier die Stadte Stutt-
gart, Backnang und Besigheim gegriin-
det. Doch hatte er bereits eine Verbindung
Uber Pforzheim an den Oberrhein erwor-
ben. Innerhalb dieser Verbindungslinie
deckte Etilingen den Ausgang zur Tief-
ebene. Zwei Verbindungen zwischen
Neckar und Rhein schien also der Mark-
graf zu besitzen: Uber den Kraichgau die
eine, ldngs der Enz und Pfinz/Alb die an-
dere. DaB damals aber die Besitzungen
am Rhein weit wertvoller waren als etwa
so abgelegene Herrschaftsschwerpunkte
wie Backnang oder die Burg Reichen-
berg, und daB selbst Stuttgart weit weni-
ger wichtig erschien als das neuerworbe-
ne Herrschaftsgebiet in der Oberrheini-
schen Tiefebene, in der nach Otto von
Freising die maxima vis regni, die groBte
Kraft des Reichs lag, werden wir aus dem
Fortgang der badischen Herrschafts-
entwicklung schnell erkennen kdnnen?®).

2.4 Heinrichs (VIl} Versuch der Rlckge-
winnung einstigen Reichsguts

Als Friedrich 1. 1120 Deutschland verlieB,
lieB er seinen achtjdhrigen Sohn Heinrich
(V) zurGick. Er war noch 1220 von den
Flrsten gew&hit und auf rechtmaBige Wei-
se durch den Erzbischof von Mainz zum
Konig gekront worden. Gegen 1230 hin
lassen sich beim miindig gewordenen jun-
gen Konig, sicher unter dem Rat wichtiger
Reichsministerialen, der Herren von Neif-
fen, Anselms von Justingen und Wolf-
helms von Hagenau, Ansétze zu einer ei-
gensténdigen Politik erkennen. Die Unzu-
verldssigkeit der Firsten hatte er bitter er-
fahren missen. Was lag ndher als die
Konzeption seines GroBvaters, Kaiser
Heinrichs VI., aufzugreifen und mittels der
Reichsministerialitdt und des stadtischen
Biirgertums eine Gegenmacht gegen die
Reichsfiirsten aufzubauen. Und in der
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staufischen Tradition suchte er das Funda-
ment der Reichsmacht am Oberrhein zu
festigen. Im ElsaB war der Ministeriale
Wolfhelm (wie es heift ein Mann unmittel-
bar bauerlicher Herkunft) bereits bei der
Griindung von Stadten des Reiches tatig.
In zahlreichen Fillen scheint er schon im
Auftrag Heinrichs (V1) gewirkt zu haben.
Zu den Barbarossa-Stadten Hagenau und
WeiBenburg traten nun Colmar und
Schiettstadt, bald auch Mithausen, Tlrk-
heim, Molsheim, Oberehnheim und die
Neugriindung Kaysersberg.

Auch in Innerschwaben war eine groBe
Zahl staufischer Siddte geschaffen wor-
den. An die Grindungen Barbarossas
(Schwabisch Gmiind und Uim) schlossen
sich die neuen Stidte Bopfingen, Gien-
gen, Donauwérth, Schwébisch Hall an;
von Welf V1. wurde ibernommen die Resi-
denz Memmingen, ferner Ravensburg,
auf ehemals welfischem Boden entstand
auch die Stadt Uberlingen; ins 13. Jahr-
hundert gehéren wohl Noérdiingen und
Pfullendorf. Mit dem Aussterben der Her-
z6ge Ubernahmen die Staufer deren Stad-
te — auBer Freiburg. Es ist kein Zweifel
daran erlaubt, daB diese alle etwas von je-
nem freiheitlichen Stadtrecht mitbeka-
men, das Freiburg im Breisgau erhalten
hatte; Offenburg, Gengenbach, Zirich,
Bern, Freiburg im Uchtland, Neuenburg,
Schaffhausen, Villingen, und auch schon
Rottweil. Wahrend des ersten Deutsch-
landaufenthaltes scheint Friedrich ll. Bi-
berach, Kaufbeuren, Lindau, Schongau,
Heilbronn zu Stadten gemacht zu haben,
ebenso die Stadt beim Kdnigshof Esslin-
gen. Der junge Kdnig durfte diese Stadte
aber wohl erst haben ausbauen lassen,
desgleichen die von ihm neugeschaffe-
nen: Weilderstadt, Weinsberg, Lauingen,
Buchhorn, Feuchtwangen. DaB er von
dem zahringischen stadtrechtlichen Vor-
bild beeinfluBt wurde, ist wohl kaum abzu-
streiten, denn er beabsichtigte ja die BUr-
ger als Helfer zu gewinnen.
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Doch Kaiser Friedrichs 1220 erlassenen
Zugestindnisse an die geistlichen Firsten
wurden (1232) auf den gesamten Fursten-
stand durchs statutum in favorum princi-
pum ausgeweitet und bedrohten die
Reichsunmittelbarkeit und Selbstindig-
keit der deutschen Stidte. Des Kaisers
Verzicht auf unsere finf Stadte bedrohte
die Verbindung zwischen den beiden
Reichsgutkomplexen am Oberrhein und
im Neckarland. Schon hatte Heinrich (V1)
Bayern unterworfen und die Burgen Ho-
henlohes besetzt und glaubte die Flrsten
in die Knie zwingen zu kénnen. Nun such-
te er den Markgrafen Hermann V. nieder-
zuringen und sein Territorium zu beset-
zen. Der Markgraf flrchtete, genau wie
der Herzog von Bayern und die Grafen
von Hohenlohe behandelt zu werden und
auBer den Reichsstédten auch noch groBe
Teile seines Herrschaftsgebietes ans
Reich abtreten zu missen. Der Markgraf
hatte bereits, wie der Bayernherzog zuvor,
seinen dltesten Sohn dem Konig als Gei-
sel stellen mussen. Der junge Konig
mochte glauben, nichts kdnne mehr sej-
nen Siegeslauf authalten. Aber freiwillig
stand nur ein einziger Reichsflrst auf sei-
ner Seite, der von St. Gallen, in etwa auch
der Bischof von Worms. Gegen sich hatte
er die rheinischen Erzbischdfe, ebenso
die weltlichen Fursten im Norden und in
der Mitte Deutschiands.

Abb. 8 Reitersiegel Heinrichs (VIl.) als Herzog
von Schwaben (Stauferkatalog)

Der Kaiser hatte bereits die MiBbilligung
der Politik seines Sohnes deutlich erken-
nen lassen und den Firsten seine Unter-
stitzung zugesagt. Da schritt der Konig
zur offenen Rebellion, die er im Septem-
ber 1234 in Boppard bekannt werden lieB;
dort hatte er ein Blindnis mit des Kaisers
Erzfeinden geschlossen, den oberitalieni-
schen Stidten: Gesandte der Stadte Mai-
land und Brescia waren beim Koénig er-
schienen. Und schon strebte Heinrich ein
Bindnis mit dem noch jungen franzési-
schen Konig an. In dieser Situation, als
der Konig jedenfalls in Siddeutschland
die Oberhand gewann, im November
1234, eilte der Markgraf zum Kaiser nach
ltalien, um ihn zu Hilfe zu holen. Dazu
schreiben die gut orientierten Marbacher
Annalen: ... marchio de Baden profectus
est in siciliam ad imperatorum, suggerens
ei, ut intraret Alemanniam pro statu regni
ordinando. Der Verfasser dieses Teils des
Geschichtswerks schrieb im Kloster Neu-
burg, westlich Hagenau, war also {iber die
Vorgénge in der Stauferresidenz Hagenau
bestens orientiert. Sicher war es Her-
mann V. gelungen, heimlich sich davon
zumachen, das deutet der weitere Wort-
laut des Annalenwerks an: ... quod tamen
indigne  tulit  Heinricus rex, filius
imperatoris2).

25 Kaiser Friedrichs Urkunde von 1234,
ihre Bedeutung und Wirkung

Bei Apricena, nahe Foggia, traf der Mark-
graf auf den Kaiser. Der konnte sich freilich
nicht sofort fiir den Zug Gber die Alpen frei-
machen, daher fertigte er ihm zunéchst die
fir unsere Stadtgeschichte so wichtige Ur-
kunde aus. Den SchiuB, daB Ettlingen bis
1219 eine Stadt des Reiches gewesen ist,
haben wir bereits gezogen und im weiteren
die Stadigrindung auf 1192 zuriickgefihrt.
Nun gilt es, den politischen und sozialge-
schichtiichen Hintergrund des Urkunden-
{extes herauszufinden.

Der Kaiser schreibt, daB (nach dem Be-
richt Hermanns V.), Heinrich den Markgra-
fen gezwungen habe, die Pfandsumme fiir
die drei Stadie Eppingen, Sinsheim und
Lauffen um 1000 Mark zu erméBigen und
die 1219 ausgefertigte Urkunde Uber die
Ubertragung der fiinf Stédte an den Mark-
grafen herauszugeben (coactus est, de
predicta summa mille marcas remittere et
indultum nostre celsitudinis privilegurm re-
signare). Das hat ja alles nur einen Sinn,
wenn Heinrich nicht nur die Absicht hatte,
sondern bereits im Begriff stand, die Stéd-
te wieder in Konigshand zurlckzuneh-
men. Ja er hatte nicht nur — wir wissen es
bereits — des Markgrafen &ltesten Sohn
als Geisel genommen, sondern bereits
Hermann gezwungen, in aller Form
schriftlich diese neue Ordnung der Dinge
anzuerkennen. Denn der Kaiser setzte ja
mit seiner Urkunde die 1219 getroffene
Regelung wieder in Kraft non obstantibus
litteris ab eodem marchione dicto regi filio
nostro factis. Wahrend namlich die Rick-
nahme der drei verpfindeten Stédte nur
gegen Auslosung des Pfandes zu bewerk-
stelligen war, ergeben sich beim Reichsle-
hen Ettlingen keine weiteren Schwierig-
keiten: Nach der Ublichen Frist war der Koé-
nig berechtigt, das Lehen wieder einzuzie-
hen, und wenn er stark genug war, tat er
es auch. Die Vermutung, daB er im Begriff
stand, Ettlingen zurlickzuholen, liegt an-
gesichts der 1234 in Siiddeutschland be-
stehenden Machtverhélinisse nahe. Le-
diglich fur Durlach, das ja 1219 Eigengut
des Markgrafen geworden war, kénnen ju-
ristische Schwierigkeiten bestanden ha-
ben.

in der Urkunde, welche Hermann V. nun
nach Hause brachte, waren also alle MaB-
nahmen Heinrichs die finf Stadte betref-
fend annulliert worden. Jetzt freilich galt
es, das auch durchzusetzen. Seine milita-
rische Stérke hat der junge Kénig mit Hilfe
der ihm zur Seite stehenden Ministerialen
gegen Bayern, Hohenlohe und Baden
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schon bewiesen. Das Biindnis mit Mai-
land und den anderen lombardischen
Stédten lieB ihn zu einem bedrohlichen
Gegner nicht mehr nur der Flrsten, son-
dern auch seines Vaters heranwachsen.
Anders als fUr seinen Vater stand flir seine
Politik die Festigung der Kdnigsmacht
ndrdlich der Alpen als Ziel im Vorder-
grund. Die Fursten hatten ihn 1231 ge-
zwungen, im hernach vom Kaiser besta-
tigten statutum in favorem principum, ih-
nen die BotmaBigkeit Uber die Stadte zu
Uberlassen und alle Ansatze einer selb-
stdndigen Stadtepolitik zu unterbinden.
Nun, da er im Aufwind war, zog er die
Reichsrechte wieder an sich und versuch-
te der Flrstenmacht mit den neuen
Schichten der Ministerialitdt und des stad-
tischen Blrgertums entgegenzutreten.
Hansmartin Schwarzmaier hat die Politik
des Konigs folgendermaBen beurteilt:
Grundsétzlich wird man sagen miissen,
daB Heinrich die Lage in Deutschland
richtig gesehen hat, dal sein taktisches
Vorgehen jedoch alles andere als klug ge-
wesen ist. Er hat Kraft und Bedeutung des
gerade erst aufsteigenden deutschen Bir-
gertums zu hoch eingeschatzt und wohl
auch zu sehr auf den Zusammenhalt der
Ministerialen gegenlber den Firsten ver-
traut, die doch haufig durch Lehen und
Dienstleistungen von Flrsten abhéngig
waren. So muBte ihm die Fortsetzung der
Stédtepolitik seines GroBvaters miBlingen.
Zu viele Pfeiler der K&nigsmacht hatte der
Thronstreit untergraben. Wie aber
Schwarzmaier richtig bemerkt, hat Hein-
rich (V1) politisches Ende auch das Ende
der Staufer im Reich wie im Herzogtum
Schwaben eingeleitet.

Friedrich Ii., erfiillt von seinem imperialen
Herrschaftsanspruch, mufte das groBte
Interesse haben, die deutschen Fiirsten
ruhig zu stellen, um seine beiden machti-
gen Gegner, die Stadte Oberitaliens und
das Papsttum, niederringen zu kdnnen.

24

Abb. 9 Ettlinger Gerichtssiegel von 1256/57:
WeiBenburger Petrusschliissel hinter
dem badischen ,Balken”

Die Unvereinbarkeit des regnums, also
der Durchsetzung der Kénigsmacht in
Deutschland, und des imperiums, das be-
deutet den vom Mittelmeerraum her — da-
mals dem zivilisatorisch und dkonomisch
wichtigsten Gebiet der christlichen Welt,
— zu verwirklichenden Anspruch der Vor-
herrschaft in der Welt wurde in dieser Zeit
deutlich. Wie schon 1212 kam der Kaiser
ohne Heer {iber die Alpen. Sein Heranna-
hen genigte, ihm die nétige militdrische
Unterstlitzung zu sichern.

Noch scheint der junge Kénig sich auf sei-
nen Stern verlassen zu haben. Immerhin
nahmen drei Bischdfe, die aus der Mini-
sterialitdt hervorgegangen waren, ndmlich
die von Wirzburg, Worms und Speyer,
Heinrichs Partei. Seine stadtefreundliche
Politik setzte er durch Privilegien fur Op-
penheim, Erfurt und Lattich fort. Am
15. Mérz 1235 nahm er die Stadt Selz ge-
gen den Markgrafen von Baden in Schutz.
Und noch am 10. Mai verlieh er den Rats-
blrgern von Frankfurt die Hélfte der Ein-
nahmen der dortigen Minze weil ihm die
Stadt vor anderen gehorsam und anhéng-
lich ist. Auch die Biirger von Speyer unter-
stiitzen ihn, wahrend die von Worms im

Gegensatz zum Bischof dem Kaiser treu
blieben. Nun aber wirkte der EinfluB des
herannahenden Kaisers. Im Juni 1235 traf
Friedrich in Regensburg ein. Dort fand
sich die Mehrzahl der deutschen Flrsten
oder ihre Gesandten ein, aber auch viele
Adlige oder Ministerialen. Vor ihnen erér-
terte der Kaiser die Bestrafung der Ver-
dchter des Reichs. Da verlieB den jungen
Konig der Mut. Denn gewaltig war die Glo-
rie, die Friedrich vorausging. Wie die Con-
tinuatio Funiacensis et Eberbacensis be-
richtet, flihrte er zahlreiche Viergespanne,
beladen mit kostbaren Stoffen und mit
Gold und Silber mit sich, ferner mit Edel-
steinen und kostbaren GeféBen, dazu wur-
den zahlreiche Kamele beider Rassen,
Nashdérner und Leoparden mitgefthrt. Sa-
razenische Leibwachter und &thiopische
Bogenschiitzen folgten dem Kaiser. Diese
méarchenhafte Pracht zog auch das Volk
auf seine Seite. Heinrich bot in Wimpfen
seine Unterwerfung an, doch der Vater
lieB ihn zundchst nicht vor. Die zugesagte

Begnadigung erhielt er nicht, da er nicht
sofort bereit war, den von ihm besetzten
Trifels zu rdumen. Von den Anhédngern
verlassen gab er sich am 4. Juli 1235 in
Worms gefangen: mit ihm wurden die Ver-
treter der oberitalienischen Stédte in Haft
genommen. Der Kdnig wurde nach Italien
weggeflhrt und wurde sieben Jahre lang
auf verschiedenen italienischen Burgen
bewacht. Seinen Tod am 12. Februar 1242
schildert der Franziskaner Fra Salimbene
de Adam: ...quem diu in vinculis tenuit
(n@mlich Friedrich II. seinen Sohn). Cum-
que a castro Sancte Felicis duceretur ad
aliud castrum, ut adhuc in vinculis tenere-
tur, affectus tedio et tristitia precipitavit se
ipsum per guoddam precipitiu et mortuus
est.

Auf Weisung des Kaisers wurde sein Schn
in kdnigliche Gewéander gehillt im Dom zu
Cosenza begraben. 1574 wurde durch Be-
schluB des Trienter Konzils das Grab des
Selbstmoérders beseitigt. Mit sich in den
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Abgrund hat der EinunddreiBigjdhrige die
letzte Hoffnung auf den Wiederaufstieg
der deutschen Koénigsmacht unter den
Staufern genommen. Er war ein ganzer
Staufer, erfillt von leidenschaftlichem
Ehrgeiz, von gewinnendem AuBerem, ein
Freund des Minnesangs und ministeriali-
scher Minnesénger. Wie H. Schwarzmaier
bemerkt, nahm sein Scheitern das Ende
staufischer Herrschaft in Deutschland und
im Herzogtum Schwaben vorweg. Auch
die letzte Chance Ettlingens, reichsfrei zu
werden und seiner Blirger damit zu einem
besseren Recht zu gelangen, war so da-
hin. Denn der Kaiser muBte nach dem gro-
Ben Hoftag in Mainz wieder nach lialien
ziehen; Deutschland lieB er in chaoti-
schem Zustand zurlick. Sein MiBtrauen
gegen die wachsenden Stédte hat er nicht
ganz abgelegt, wenn er auch noch einige

MaBnahmen des abgesetzien Sohnes zur
Schaffung neuer Stadie vollendete. Den
dem Reich verbliebenen Stadien konnte
zumeist Rudolf von Habsburg am Ende
des Jahrhunderts die Freiheit sichern.
Doch die Ministerialitdt hat mit Heinrichs
Katastrophe endglltig als selbsténdige
Kraft ausgespielt. Die Fiirsten bestimmten
fortan die Politik. So kdnnen wir eine ent-
scheidende Wendemarke der Reichsge-
schichte zugleich an der Eitlinger Stadtge-
schichte ablesen. Nicht Ettlingen allein
wurde in jener Zeit dem Reich entfremdet.
Zahireiche Stadte Sudwestdeutschiands
gingen jetzt in firstlichen Besitz Gber. Hier
am Oberrhein etwa Kaiserslautern, Op-
penheim, Molsheim, Breisach, Neuen-
burg, Villingen, zahireiche Stadte in Inner-
schwaben (Weinsberg, Ohringen, Welz-
heim, Markgréningen, Lauingen)??.
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3. Entwicklung und Bedeutung der landesherrlichen Stadt
Ettlingen bis zum Beginn des 14. Jahrhunderts

3.1 Ettlingen als badische Stadt im Rabh-
men der markgraflichen Landesherrschaft

Mit Heinrichs Sturz war auch Ettlingens
Schicksal und das seiner Birger flr
sechseinhalb Jahrhunderte entschieden:
Nicht reichsfrei sondern leibeigen blieben
sie bis 1780.

Welche Rolle nunmehr die Stadte Durlach
und Ettlingen bei der Herausbildung des
badischen Territoriums spielten, haben
wir zuvor angezeigt. Im Lauf des 13. Jahr-
hunderts verlegten die Markgrafen mehr
und mehr den Schwerpunkt ihrer Herr-
schaft an den Oberrhein. Stuttgart ist zu-
erst verlorengegangen; als Morgengabe
erhielt es Graf Ulrich von Wirttemberg bei
der Heirat mit der Markgrafentochter zwi-
schen 1240 und 1250. Zum Ende des Jahr-
hunderts gaben die Markgrafen Backnang
auf. Doch schon 1248 war das Grab Her-
manns V. aus der Pankratiuskirche in
Backnang nach dem neuen Erbbegrébnis
zu Lichtental verlegt worden. Das 1116 von
Hermann ll. eingerichtete Pankratiusstift,
das er mit groBen Stiftungen begabt hatte,
wurde zu Ende des 13. Jahrhunderts ver-
lassen. Lichtental, die Stiftung der Mark-
gréfin Irmengard wurde Hauskloster. Bes-
ser 14Bt sich diese Schwerpunktverlage-
rung kaum demonstrieren. In der Tat war
in jener Zeit das am Rand der groBen
schwébischen Waldlandschaft gelegene
Backnang mit dem so nahe an die gro8ie
Verkehrslinie des Oberrheins grenzenden
Lichtental nicht zu vergleichen. Diesem
von der Markgréfin irmengard gestifteten
Kloster wurden im Lauf der Zeit die Patro-
nate wichtiger markgréflicher Kirchen zu-
gewiesen, so 1245 der badische Anteil der
Stiftskirche Baden-Baden, 1246 die Ettlin-
ger Martinskirche und im 14. Jahrhundert

beide Pforzheimer Kirchen; doch kim-
merte sich das Kloster viel mehr um den
Bezug des Zehnten, den es in Ettlingen
1288 ganz erhielt, als um die Pfarrei und
um den Kirchenbau, den im 14. Jahrhun-
dert die Stadtgemeinde vorwiegend selbst
finanzierte.

Pforzheim und Baden-Baden wurden all-
méhlich feste badische Residenzen. Doch
spielte die Ettlinger Burg wiederholt eine
Rolle als Ausstellungsort markgréflicher
Urkunden. Die Lage auf dem halben Weg
zwischen den beiden badischen Hauptre-
sidenzen veranlaBte die Markgrafen oft,
hier Station zu machen. Schon der 1102
genannte Ufgaugraf Hermann war vermut-
lich der gleichnamige Markgraf (Her-
mann Il.). Doch diirfte im 12. Jahrhundert
das staufische Ministerialenregiment
dann diese Ufgaugrafschaft lberlagert
haben. Ettlingen selbst blieb liber die Zeit
der weiBenburgischen Ortsherrschaft aus
dieser Grafschaft ausgeschlossen. Doch
haben die Staufer Uber die Klostervogtei
den Ort bald ganz in die Hand genom-
men. Aus spéteren Belehnungsurkunden
(erstmals Karl 1V.) 1262 geht aber klar her-
vor, daB auch das Ufgaugebiet mit Ettlin-
gen wieder wie einst verbunden war. Und
bis zur Teilung der Markgrafschaft 1533
blieb nun Ettlingen Verwaltungsmittel-
punkt des Raumes zwischen Murg und
Pfinz. Noch 1538 war der Amtskeller zu
Ettlingen zusténdig fir die Waldgerechtig-
keit der Unteren Hardt bis Gber Mihlburg
und Knielingen hinaus. Der Charakter Ett-
lingens als Reichslehen blieb noch ins
15. Jahrhundert hinein erhalten2?. Frei-
lich dachte kein Kénig mehr daran, wie
einst 1234 der ungliickliche junge Kbnig,
die Stadt wieder an das Reich zurickzu-
nehmen. Die Ufgaugrafschaft verschmolz
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mit der landesherrlichen Gewalt der Mark-
grafen.

3.2 Die Burg zu Ettlingen

Der am deutlichsten sichtbare Rest der
mittelalterlichen Burg, der Stumpf des
Bergfrieds, ist ein Bauwerk aus der Mitte
des 13. Jahrhunderts. Er ist von den ba-
rocken Baumeistern in die Hoffassade des
umgestalteten Schlosses einbezogen wor-
den. Seine beiden oberen Geschosse
muBten deshalb abgetragen werden. Bei
der baulichen Erneuerung des Schlosses
in den 60er und 70er Jahren wurden die
Buckelquader der AuBenmauer freigelegt.
Eine Stadtansicht aus der Mitte des
16. Jahrhunderts beweist, daB damals der

Turm alle Gebaude der Stadt weit (berrag-
te. Deshalb die regelméBige Besetzung
des Turms durch eine Turmwacht; der
wohl Uber 30 Meter hohe Turm diente als
Auslug. Als etwa 1727 der Oberteil des
Turms abgetragen worden war, verblieb
der Turmstumpf innerhalb des SchloBbaus
als toter Raum ohne Zweckbindung. Das
Innere des Turms ist jetzt in Bodenh&he
zugénglich. Der zugangliche quadratische
Raum besitzt eine Seitenldnge von 3.20 m.
Nach unten ins KellergeschoB flihrt ein
+Mannsloch® von 0.65 m mal 0.80 m Weite.
Der Boden des Erdgeschosses befindet
sich Uber einem von Norden nach Suden
gespannten Tonnengewdlbe. Uber diesem
ist ein von Osten nach Westen gerichieies
Tonnengewdlbe. Auch in diesem ist ein in
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Abb. 12 Bergfried des 13. Jahrhunderts im Ettlinger SchloB (Querschnitt H. Laube)
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Burgmauer

Abb. 13 Baubefunde zur friihen Burganlage (Quelle: 1200 Jahre Ettlingen)

der Nordseite eingebrachtes Mannloch als
Zugang zum 1. Stockwerk bestimmt. Letz-
teres weist den Ansatz eines von Norden
nach Slden gespannten Tonnengewdlbes
auf; es ist jedoch bereits durch die Bauta-
tigkeit der Barockzeit bis auf die noch er-
haltene SUldseite abgetragen. Man wird
sich nun darliber ein zweites Stockwerk
denken miissen, das wiederum von einem
von Osten nach Westen gespannten Ge-
wolbe abgedeckt war, dariber dann die
Plattform des Ausgucks. Den Zugang von
auBen vermittelte ein noch heute in 11.20 m
Ober dem Boden des SchloBhofs einge-
brachter Eingang mit Spitzbogen, der je-

denfalls die Datierung ins 13. Jahrhundert
unausweichlich macht, und keinesfalls vor
1240 erbaut wurde. Der gesamte Turm war
also mindestens 30 m hoch; Markgraf Ru-
dolf I. lieB auch auf Burg Reichenberg ei-
nen Bergfried von 30 m Hohe errichten
(einen Rundbau).

Der Turm besaB an den Ecken Buckelqua-
dern mit Randschlag. Er hat mit seinem
quadratischen GrundriB alle Eigenheiten
eines Bergfrieds. Die Einwdlbung der
Decken erinnert an die markgréflichen
Burgen Reichenberg und Besigheim, die
um 1230 erbaut wurden, jedoch noch
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Rundbogen besitzen. Da die Knickung
unseres Eingangsbogens aber noch recht
stumpf ist, kann der Turm nur vor 1300 ent-
standen sein. Das 14. Jahrhundert kennt
ganz spitzige Bogen. Da nun Markgraf
Rudolf I. auch anderwérts sein Territorium
durch Burgenbauten verteidigungsféhig
gemacht hat, muB die Erbauung des
Turms auf ihn zuriickgehen (Regierungs-
zeit 1242-1288).

Von einer staufischen Vorgéngerburg wur-
de bislang keine Spur gefunden. Die spér-
lichen Fundamente von Mauerziigen aus
markgraflicher Zeit im SchloBhof erlauben
lediglich die Feststellung, daB die Burg
sehr viel kleiner als das heutige SchloB-
areal, sich in Ostwestrichtung lang und
schmal erstreckt haben dirfte, vermutlich
als in die Stadtmauer einbezogene Was-
serburg. Eine staufische Vorgéngerburg,
zumindest eine Turmburg ist aber den-
noch anzunehmen, weil vor der markgréaf-
lichen Zeit hier schon staufische Ministe-
rialen saBen und weil die Burg infolge ih-
res Abstands von der Grliindungsstadt nur
durch den erheblich nach Sliden erweiter-
ten Mauerzug in die Stadt einzubeziehen
war. M.a.W.: vermutlich hat eine staufische
Vorgéngerburg den Markgrafen dazu be-
stimmt, seinen Neubau ebenfalls so weit
nach SUden hin anzulegen. Auf dem
Turmberg in Durlach findet sich ein Bei-
spiel, wie ein stauferzeitlicher Turm durch
einen weiter westlich errichteten markgréaf-
lichen Turm ersetzt wurde.®

Die Stadtmauer des 13./14. Jahrhunderts

Recht und Pflicht zum Mauerbau waren
stets in die Verleihung des Stadtrechts in-
begriffen. Archédologische Befunde zur &l-
testen Stadtmauer sind kaum vorhanden.
Trotz der nahegelegenen Bausteinbriche
des Mittleren Buntsandsteins muB der
Mauerbau sich (ber 1angere Zeit hingezo-
gen haben. Doch dirfte das Areal der &l-
testen Stadt suidlich der Alb doch erst um
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1250 ummauert worden sein. Der heutige
Rathausturm stelit ja das Nordtor mit
Briickenausgang Uber die Alb dar. Deut-
lich erkennbar war das heute rundbogige
Tor urspriinglich spitzbogig und wesent-
lich schmaler. Erst 1841 wurde die Durch-
fahrt von 157 m auf 2.67 m verbreitert. Die
noch relativ flache Bogenspitze weist auf
Erbauung zwischen 1250 und 1300 hin.
Die Breite vor der Erweiterung entspricht
der vom Stadtbaumeister Ulrich fUr das
Badener Tor ermittelten. Da am Ausgang
der LeopoldstraBe Reste gefunden wur-
den, die denen beim Badener Tor entspre-
chen, wird man keinen Zweifel an der Vier-
torigkeit der Stadt des 13. Jahrhunderts
stdlich der Alb geltend machen kdnnen.
Denn der Bergfried der Burg bewachte
unstrittig das stdliche Stadttor. Da fiir das
Badener Tor als spéteste Bauzeit 1270
emittelt wurde, kann man wohl annehmen,
daB um diese Zeit die Stadt fertig ummau-
ert gewesen ist. Dagegen wird sie sich vor
1270 mit Erdwall und Graben allein ge-
schiitzt haben. Vier Tore besaB also die
Stadt, von denen zwei im Spéatmittelalter
beseitigt wurden: das am Ende der heuti-
gen LeopoldstraBe und das Burgtor ost-
wérts des Bergfrieds am SchloB. Denken
wir uns diese ehemaligen Tore hinzu,
dann wird ganz deutlich, wie die &lteste
Stadt um das alte Fernverbindungskreuz
Nord/Sid und Ost/West herum angelegt
worden ist. Also fiihrte innerhalb der Stadt
die NordsiidstraBe durchs heutige Rat-
haustor Uber die MarktstraBe durchs jetzi-
ge SchloBgeldnde am Bergfried ostwérts
vorbei, fir die OstweststraBe benutzte
man die heutige Leopold- und Badenertor-
straBe24),

3.3 Zollrecht und StraBenhoheit

Die wichtigsten Grundsteine der nun ent-
stehenden Landeshoheit der Markgrafen
von Baden waren Zollrecht und StraBen-
hoheit (,Geleitsrecht”). Vor 1300 waren
diese Rechte in der alleinigen Zusténdig-

Abb. 14 Rekonstruktion des Badenertors (nach Stadtbaumeister Ulrich)
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keit des Konigs. Jeder First muBte sich
diese ausdriicklich vom Kbénig verleihen
lassen. Aber seit 1300 beanspruchten die
landesherrlichen Lehnstrager das Recht
fir sich ausschlieBlich. So verliehen im
14. Jahrhundert die Markgrafen alsdann
die StraBenzolle wieder an andere gegen
Geblhr weiter, so den Ettlinger Zoll im frQ-
hen 14. Jahrhundert an die Ritter Arnold
und Heinz Pfau von Rippurr. Spéter ver-
gaben sie ihn sogar an wohlhabende Eit-
linger Blrger, jeweils auf 8 Jahre. Vor 1362
hatten die Ritter Pfau auch das Geleits-
recht selbst in der Hand. Auch das Geleit
bei Ettlingen mitsamt der Zolistétte war ur-
spriinglich ein Reichsgeleit gewesen, das
die Markgrafen 1219 vom Koénig mitsamt
der Stadt Ubernahmen. DaB davon in der
Urkunde Kaiser Friedrichs ll. von 1234
nicht eigens die Rede ist, erklért sich aus
den Umsténden, die zur Aussteliung der-
selben gefiihrt hatten. Schriftliches vor-
weisen konnte der Markgraf nicht; der jun-
ge Konig hatte ihn ja gezwungen, die 1219
ausgestellte Verleihungsurkunde heraus-
zugeben. Vielmehr erinnerte der Markgraf
den Kaiser lediglich daran, daB er damals
ihm eine Urkunde Uber den Besitz der
funf Stadte ausgestellt habe. Und in der
indirekten Rede niedergeschrieben wurde
diese Aussage des Bittstellers dann sicher
von einem Schreiber; in der kaiserlichen
Urkunde ist die protokollierte Aussagen
festgehalten worden. Lediglich wurde
dann im regierenden Hauptsatz die mark-
gréfliche Aussage durch die Erinnerung
des Kaisers ersetzt. Darauf weist das Re-
flexivpronomen sibi hin, das zweimal in
Beziehung auf die Verleihung Ettlingens
und auf die Uberiragung Durlachs ver-
wendet wird, das sich ja auf den im Dativ
eingefiihrten Markgrafen und nicht auf
das Subjekt beziehen soll.

So erklart sich auch, daB von der Verlei-
hung der Reichslande zwischen Graben
und Schwarzach nicht die Rede ist: anzu-
merken ist freilich, daB Graben selbst of-
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fenbar 1219 noch nicht zum verliehenen
Besitz gehért hat, sondern erst 1310 ba-
disch wurde. Sicher war seit 1219 die Ut-
gaugrafschaft endgultig mit der Markgraf-
schaft vereinigt2.

34 Die Etilinger Burger als Eigenleute der
Markgrafen

Schriftliche Unterlagen Uber das Verhélt-
nis der Ettlinger Blrgerschaft zur Herr-
schaft gibt es erst aus der Zeit Markgraf
Bernhards 1. (1401). Die vorwiegend herr-
schaftliche Ausrichtung der badischen
Stidte hat bereits Glnther Haselier her-
ausgearbeitet. Alle badischen Untertanen
— auBer den Birgern der Stadt Pforz-
heim, die stets eine Sonderrolle spielte —
waren Eigenleute der Markgrafen und da-
mit weder frei beweglich noch frei in ihren
persénlichen Angelegenheiten, so Heirat,
finanzielle Transakiionen, Erwerb von Im-
mobilien usw. Der alleinige Gerichtszug
zum Hofgericht des Markgrafen hat sich
allerdings erst alimahlich verfestigt. Zuvor
suchte man auch bei anderen Gerichts-
herrn, etwa dem Pfalzgrafen (als Vertreter
des Kdnigs) oder auch beim Bischof von
Speyer um Rechtshilfe nach. Souverén
war das Ettlinger Stadtgericht nie. Auch
das oben erwéhnie Sinsheimer Stadtrecht
sieht als Gerichtsherren entweder den
Causidicus (Sachwalter, Schéffe) des K&-
nigs oder den Abt vor. Letzteren wird man
angesichts der riumlichen Entfernung Ett-
lingens von WeiBenburg fiir unsere Stadt
vernachléssigen kénnen. Der Rechts-
nachfolger des Kénigs, seit 1219 der Mark-
graf, wurde mit der Zeit alleiniger Ge-
richtsherr, endgiltig festgeschrieben aller-
dings erst in der Ettlinger Huldigungsur-
kunde fir Bernhard |. (1401). Es existierte
ein Stadtgericht aus 12 Geschworenen
aus der Blrgerschaft, dessen Vorsitz der
markgréafliche Beamte (wohl eben der in
Sinsheim genannte causidicus), ein Mini-
steriale des Markgrafen innehatte. Das
Hochgericht selbst hat der Markgraf per-

Abb. 15 Ettlingen um 1200

sdnlich in der Hand, d.h. niemand konnte
zu Tode gebracht werden ohne das Urteil
des Markgrafen. Jenes im Entengassen-
bereich ergrabene Steinhaus kénnte sehr
wohl der Wohnsitz des nun Schultheif ge-
nannten markgréflichen Ministerialen ge-
wesen sein, der seinerseits wohl wieder
von einem hdhergesteliten Beamten kon-
trolliert wurde; solche begegnen uns frei-
lich erst im 15. Jahrhundert als markgréafli-
che Réte.

Der SchultheiB also ist zun&chst derjeni-
ge, der die Schuldigkeit, also die Abgaben

der Untertanen heischt. Aber er erhebt
eben nicht bloB Abgaben, sondern er voll-
streckt auch Urteile, die er selber als Ge-
richtsvorsitzender mit herbeigefihrt hat.
Exekutive und Rechtsprechung sind auch
auf der kommunalen Ebene wie auf der
landesherrlichen und der des Kdnigtums
niemals getrennt gewesen. Als erster Ett-
linger Schulthei wird uns 1238 erstmals
genannt der Ministeriale Markwart, ge-
nannt Ribsamen. lhm folgen 1256 Gott-
fried, 1257 Gebhard, 1294 Ludwig. Die
Namen Gottfried und Gebhard sind in je-
ner Zeit noch vorwiegend im Ritterstand
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Abb. 16 Ettlingen um 1250

Ublich, demnach sind auch sie ministeria-
lischer Herkunft gewesen. Ab etwa 1300
scheinen dann allerdings mitunter Blrger
das Amt auszuliben. Mit den 12 Geschwo-
renen bildete der Schultheif also das Nie-
dergericht und Ubte zugleich die Polizei-
gewalt aus. Wann genau ein vom Gericht
getrennter Stadtrat eingeflihrt wurde,
bleibt ungewifi. Ob namlich die 1406 an-
geblich von Birgermeister und Rat der
Stadt Ettlingen ausgestelite Urkunde be-
treffend das Zollrecht des Abtes von Wei-
Benburg nicht einfach von einem weiBen-
burgischen oder auch markgréflichen
Schreiber konzipiert und mit diesem be-
kannten Titel erfillt wurde, bleibt fraglich.
In Funktion finden wir einen vom Gericht
getrennten Rat erst im Jahr 1506. Es
spricht einiges dafiir, daB im Lauf des 13.

34

Jahrhunderts und vor allem infolge der
Herrschaftsteilung in der Markgrafschaft
im 14. Jahrhundert die Unterordnung der
Ettlinger Birger unter die markgréfliche
Gewalt sich gelockert hat. Noch 1389 er-
klarte der aus der Birgerschaft stammen-
de Ettlinger SchultheiB Kunz Scholle fir
seine Stadt den Beitritt zum Egerer
Reichslandfrieden. So darf man darin
doch eine gewisse Schwiche der mark-
graflichen  Zwischeninstanz =~ zwischen
Reich und Stadt erkennen. Die starke
Hand Bernhards I. hat dann jeder Eigen-
sténdigkeit seiner Stadte vorgebaut.

Die mit der Leibeigenschaft — diese Be-
zeichnung kommt erst im 15. Jahrhundert
auf — verbundenen Abgaben waren ge-
ring. Es waren der Vogtsgulden, die Bede,

Abb. 17 Keller eines Steinhauses (Quelle: 1200 Jahre Ettlingen)

das Abzugsrecht. Erst um 1500 werden
uns die Gebiihren bekannt: Vogisgulden
jahrlich 4 fl., Bede 800 fl. Vom sogenann-
ten Hauptrecht, also der Abgabe eines
Sticks Vieh beim Tode eines Eigen-
manns, war die Stadt wohl von Anfang an
befreit26).

35 Das markgréfliche Hauskloster Lich-
tental als Patronatsherr

Mit der wohl 1248 erfolgten Umbettung
der Gebeine Markgraf Hermanns V. aus
der Pankratiuskirche in Backnang in die
Kirche des Klosters Lichtental, nahe der
neuen Hauptresidenz auf der Burg Ba-
den, wurde diese Zisterzienserinnenabtei
die wichtigste kirchliche Institution in der
Markgrafschaft. Die wohl 1219 vom Kloster
Weienburg {bernommenen Patronats-
rechte der Markgrafen in Pforzheim, Ba-
den und Ettlingen wurden ihm auf Bitte

der Stifterin des Klosters, Markgréfin Ir-
mengard, Witwe Hermanns V., Ubertra-
gen. Das Ettlinger Patronat Ubergab Ir-
mengard 1248 dem Kloster noch ohne
pépstliche Einwilligung und ohne die
Rechtisfolge der vélligen Einverleibung
der Martinskirche in die Abtei. Erst 1251
beauftragte Papst Innocenz V. den Abt
von Schwarzach mit der Inkorporation der
Kirche in das Klostergut. Eine endgultige
Bestdtigung dieses Rechtsaktes fertigte
erst Papst Alexander V. am 7. Méarz 1260
aus; dies erlebte Irmengard nicht mehr
(+1259). Das Kloster stellte von jetzt an im
Privatvertrag (Haselier) einen Leutpriester
an, mit dem Auftrag, die Pfarrei zu verse-
hen. Auch von der Pfarrpfrinde congrua
muBte ein groBerer Teil an das Kloster ab-
getreten werden. Wichtiger noch war aber
die Rolle des Klosters nunmehr als Zehnt-
herr. Endglltig 1288 Ubergab Rudolf Il
das gesamte Zehntrecht an Lichtental:
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also den groBen Zehnten von allem Ge-
treide, den kleinen Zehnten von Hilsen-
und Gartenfrichten, spater auch Hack-

frlichten, Gartenerzeugnisse, sowie
Flachs und seit dem 15. Jahrhundert auch
Hanf. Dazu kam der Weinzehnt in der Vor-
bergzone; die spater erst gerodeten Wein-
berge waren dem Markgraf zehntpflichtig.
Das Kloster erhielt auch den Blutzehnten
vom Vieh (auch von den Bienenstdcken).
Der Heuzehnt scheint direkt dem Pfarrer
Oberlassen worden zu sein. Um den No-
valzehnten von neugerodetem Land gab
es Streit, den endlich doch die Markgrafen
fir sich entschieden.

Zweifellos brachte der Ubergang der Pfar-
rei an Lichtental eine Gefdhrdung der
Seelsorge. Denn zuvor waren die congrua
ungeschmélert dem Pfarrer zugute ge-
kommen. Fir Lichtental, das keine weite-
ren Kontakte zu Ettlingen hatte, blieb das
Kirchenpatronat zumeist ein wirtschaftli-
cher Faktor. Streitigkeiten zwischen der
Stadt, die an geregelter Seelsorge interes-
siert war, und dem Kloster waren damit
vorprogrammiert. Dadurch daB z.B. aber
die Stadt im 14. Jahrhundert den groBten
Teil der Kirchenbaupflicht Gbernahm, si-
cherte sie sich freilich doch den EinfluB
auf die Kirche. Im 13. Jahrhundert lassen
sich schon Wolfartsweier und Burbach als
kirchliche Filialen der Ettlinger Martinskir-
che nachweisen. Die Tradition der franki-
schen Urpfarrei wirkte also weiter?”.

36 Agrarische Wirtschaftsgrundlage —
Wachstum des stadtischen Gewerbes

Die Archéologie hat uns als normale Be-
hausung der Ettlinger Barger im 13. Jahr-
hundert das Grubenhaus, vollstdndig im
Block- oder Standerbau aus Holz errich-
tet, ergraben. Die Grabungsfunde zeigen
die Spuren einer ackerbautreibenden Be-
vdlkerung, die ihr Vieh wohl schon zur Be-
spannung von Pfligen und Fahrzeugen
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verwendete. Die wachsende Bevolke-
rungsdichte hatte die Dreifelderwirtschaft
als Weg zur Erhaltung der Bodenfrucht-
barkeit hervorgebracht. Denn die anfallen-
den tierischen Diinger reichten nicht aus,
um eine intensivere Bodennutzung zu er-
maoglichen. Nur eine Ruhezeit flr ein Drit-
tel der Feldgemarkung konnte die Boden-
qualitat einigermaBen erhalten. Das Rind-
vieh wurde auf die Allmendweiden in der
Kinzig-Murg-Niederung getrieben, um die
zur Milchproduktion noétige Nahrung zu
finden: Jahresmilchleistung im Hochmitte-
lalter etwa 500 | — BRD 1982 4600 |
Fleisch lieferten eher die Schweine, die
zur Mast ins Eckerich (Eicheln und Buch-
eckern des Stadiwaldes) getrieben wur-
den. Der Wald war zwar Eigentum des
Landesherrn als Rechtsfolger des Konigs.
Doch interessierten diesen damals nur die
jagdbaren Tiere in den immer noch halb
urwaldartigen Revieren um Kreuzelberg
und Wattkopf und zwischen Hagenich und
Piom. Dazu kam Gefligel: Ein Huhn legte
damals hdchstens ein Drittel der heutigen
Zahl an Eiern pro Jahr. DaB die Unterbrin-
gung alles zur Landwirtschaft nétigen Ge-
rits, Viehs und die Einbringung der unver-
meidlichen Fakalien nicht zur Steigerung
der Hygiene der Stadt beitrug, ist kiar.
Was auf den Dérfern durch die weite
lockere Bebauung ertraglich war, konnte
so in den Stadten zu Epidemien fiihren; so
dicht wie im 18. Jahrhundert war freilich
das Stadtareal noch lange nicht. Das be-
weisen zahlreiche innerstéadtische Gérten.

An anderer Stelle wurde darauf hingewie-
sen, daB die bauerlichen Besitzverhélinis-
se nicht lange mehr genossenschaftlichen
Charakter getragen haben kdnnen. Das
Vordringen der Privatwirtschaft vom Ge-
werbe her scheint in Ettlingen friih zu ei-
ner Besitzzersplitterung beigetragen zu
haben. Die urspringlichen drei Anbauzel-
gen wurden rasch durch Sondernutzun-
gen in Gewannteile aufgeldst. Auch in

dem brachliegenden Drittel der Feldge-
markung blieben die Besitzanteile erhal-
ten. Die insgesamt guten Bdden im Stadt-
umkreis (entweder der LS8 in der Vorberg-
zone oder Schwemm- oder Aulehme in
der Niederung) fUhrten zu Ertrdgen, die
{lber eine Subsistenzwirtschaft hinaus-
fuhrten. Auch Ulberstieg der Erirag die
zehntablieferungspflichtige Quantitét. Da
kam der stadtische Markt zupaB; l&ngst
war er der Flhrung durch WeiBenburg
entglitten, das nur noch den halben Zoll
einzog. Eine Kapital-Akkumulation Uber
Grundrente 1aBt sich freilich erst im 14.
Jahrhundert nachweisen; doch muB diese
jetzt schon eingesetzt haben28),

Das Vorrecht des Stadtblrgers, flr den
Markt zu produzieren, flihrte rasch zur
Ausbildung verschiedener Handwerks-
zweige. Auch die stédtische Landwirt-
schaft profitierte ja von der infolge der
Marktn&he zu erzielenden Differentialren-
te. Flir einige Handwerke war dies neben
anderen Standortfaktoren maBgeblich.
Das alte Muhlengewerbe — markgréflich
lizensiert — bildete die Grundlage fir
zahireiche Spezialmiihlen. Sie nutzten
das Albwasser fiir die Bereitung von O,
fir das Walken von Geweben, fir die Her-
stellung von Gerberlohe. Miihlen im weite-
ren Sinn waren auch die Produktionsstai-
ten der eisenschaffenden- und verarbei-
tenden Gewerbe. Die Gerber brauchten
das Wasser neben der in den Wéldern an-
fallenden Eichenlohe. Am Wasser siedel-
ten sich Férber an. Schon 1308 waren Tex-
tilgewerbe vorhanden, die Flachs verwer-
teten. Zahlreiche Schmiede produzierten
verschiedene Eisenwaren. Woher das
Roheisen in der friilhen Zeit kam, bleibt
ungewif. Raseneisenerzvorkommen im
Albtal konnten bislang nicht ermittelt wer-
den. Schleifmiihien dienten der Nachbes-
serung von Geréten. Der Ortliche Bedarf
wurde also in der Stadt selbst gedeckt.
Halbfertigwaren wie Stahl, Tuch, Faden,

Leder wurden hier erzeugt. Zahlreiche
Schneider und Schuhmacher, Kifer und
bald auch Béacker sorgten flr den Alltags-
bedarf. DaB der Fernhandel mit der Zeit —
der gunstigen Verkehrslage entsprechend
— eine Rolle spielte, ergibt sich aus der
gegen Ende des 14. Jahrhunderts nach-
weisbaren Bildung erheblicher Kapitalien.
Womit diese reichen Leute, deren Kernbe-
sitz aus Liegenschaften bestand, gehan-
delt haben, ist aber kaum zu ermitteln.
Nach den Angaben im &ltesten Besitzver-
zeichnis der Ettlinger Martinskirche und
auch nach dem Umfang der Stadt des
13. Jahrhunderts, die zudem noch recht
locker bebaut war, blieb trotz Zuwande-
rung die Einwohnerzahl zunéchst unter
300. Eine differenzierte soziale Schich-
tung der Einwohnerschaft 1Bt sich erst-
mals notdirftig mittels des altesten Zins-
verzeichnisses Berain der Martinskirche
ausmachen. Da aber armere Birger in
diesem Abgabeverzeichnis kaum erfaft
werden, erkennen wir hier nur eine breite
handwerkliche Schicht mit offenbar selb-
stdndigen Betrieben und daneben an der
Kaufmannsbriicke wenige vom Handel le-
bende Geschéftsleute. Die in der Stadt
zweifellos vertretene markgréfliche Mini-
sterialitdt wurde nur bei der Aus{ibung des
SchultheiBenamts erfaBt, war offenbar
nicht abgabenpflichtig. Welchen Standes
als Dominus bezeichnete Personen sind,
ist schwer nachzuweisen. Sie sind wohl
nicht Eigenleute des Stadtherrn gewesen.

3.7 Die Stadt um 1300

Nun dirfte die Stadt stdlich der Alb weit-
hin fertig gewesen sein. Auf jeden Fall
stand nun die Stadtmauer, in jener Zeit
noch ein wirksamer Schutz, ebenso sind
das Nord- und Westtor mit den gotischen
Torbogen vorhanden; da im Siden und
Osten entsprechende Torbauten existier-
ten, wird anzunehmen sein. Die aus der
Lage zu erzielende Differentialrente diirfte
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allméhlich einem groBen Teil der Ettlinger
Blrger einen Einkommensvorsprung ge-
geniiber den Landbewohnern verschafft
haben. Darauf weisen in einigen Dorfern
die in Ettlingen wohnenden Ausmérker
hin! (vgl. z.B. Stenzel, Geschichte von
Schluttenbach, S. 691f.) Als Leihgeber von
Bargeld konnten sie Bauern von sich ab-
héngig machen. Vor allem Uber soge-
nannte Gilitbriefe entwickelte sich ein lie-
genschaftlich abgesicherter Verkehr mit
Wechseln. Aber erst im 14. Jahrhundert
wird innerhalb der Stadt eine soziale
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Schichtung faBbar. Das stadttypische
Fachwerkhaus, zT. noch als Bestandteil
eines Dreiseithofes begann zu dominie-
ren: doch Keller waren noch immer selten.
Infolge der noch lange schwachen mark-
gréflichen Herrschaftsgewalt konnten die
Burger trotz der eigenschaftlichen Unter-
ténigkeit fange Zeit eine Quasi-Selbstver-
waltung ausiiben, besonders nachdem
die SchultheiBen aus der Blrgerschalft be-
stimmt wurden. Doch verfassungsrecht-
lich hatte die Stadt nur materielle, keine
politische Freiheiten!
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mayer, 1200 Jahre Ettlingen (=Archéologi-
sche Informationen aus Baden-Wirttem-
berg), 1989, S. 75-86, zur Burg auch Sten-
zel, wie Anm. 1, S. 98-103

14 Stenzel in GStE b, S. 7377, lla, S. 14if,,
8. 55, A. Schiller wie Anm. 16

15 Stenzel in GStE Ib, S. 77-79, 82f., 104-111

16 KD Durlach S. 57f, ferner zum Turmberg
S. 94ff., die ergrabene Burg wird in staufi-
scher Zeit datiert, vgl. ferner A. Schiller,
Grindungsstddte im badischen Rheintal,
Diss. Karlsruhe 1958, Textband und Plane.
H. M. Maurer in ORSt [, 1970, S. 296

17 BF IV: Heinrich VI., 215-614a, vgl. H. Boock-
mann, Stauferzeit und Spéatmittelalter, Ber-
lin 1987, S. 133f.

18 BF V: Philipp von Schwaben, 1d-185a, Otto
V., 196a-501d; Walther von der Vogelweide:
Die Gedichte, neu herausg. v. C. vom Kraus,
Berlin 1950, I, 8, 24-27

19 wie Anm. 1; ferner RMB | 1174 und G. Fritz,
Die Markgrafen von Baden und der mittlere
Neckarraum, ZWLG 50, 1991, S. 51-66; H.
Schwarzmaier, Staufer, Welfen und Z&hrin-
ger im Lichte neuzeitlicher Geschichts-
schreibung, ZGO 134, S. 76-87; G. Wunder,
Die é&ltesten Markgrafen von Baden, ZGO
135, 1987, S. 103-118; K. Schmid, Vom Wer-
degang des badischen Markgrafenge-
schlechts, ZGO 139, 1991, S. 45-77. Nur
noch teilweise brauchbar: E. Tritscheller,
Die Markgrafen von Baden im 11., 12. und
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13. Jahrhundert, Diss. ms. Freiburg 1954;
zu Stuttgart und Pforzheim grundlegend
noch immer H.M. Decker-Hauff, Geschichte
der Stadt Stuttgart, S. 143ff. und H.P. Becht,
in: wie Anm. 5, S. 43; ferner KD Pforzheim-
Stadt, S. 7, hier ebenso wie bei Haselier, Die
Markgrafen von Baden und ihre Stadte,
ZGO 107, 1959, S. 267f. wird die Griindung
der Neustadt Hermann V. zugeschrieben.
Zu Backnang: C.L. Briickner und K.J. Lede-
rer, Backnager Stadtchronik, Backnang
1088, dazu K. Schmid wie oben, S. 263-290.
Die Verklrzung der badischen Herrschaft-
sachse von Ostwest auf Nordslid hebt Ha-
selier (wie oben, S. 281) hervor. Zur Stadt-
griindung Beilstein durch Rudolfl. s. H. Eh-
mer in: Beilstein in Geschichte und Gegen-
wart 1983, S. 48f.

wie Anm. 1, dazu H. Schwarzmaier 1978
(wie Anm. 4), S. 45-49, ferner Schwarzmaier
1979 (wie Anm. 4), S. 120-126; K. Weller, Zur
Kriegsgeschichte der Empodrung des Ké-
nigs Heinrich gegen Kaiser Friedrich .,
WVjh, IV, 1895, S. 176ff; vgl. auch ders., K-
nig Konrad IV. und die Schwaben, WVjh VI,
1897, S.113-124, darin Uber die Beziehun-
gen Heinrich (Vi) zu schwébischen Gro-
Ben.- Verhaltnis Heinrichs zu Hermann V. in
Scr. rer. Germ.: Annales Marbacences qui
dicuntur, 1907, S. 96, 1-5

dazu Chronicon Eberheimense (SS XXIlI,
S. 453), 1235 aug 15: filius a quibusdam
productus, dum pro gratia recipienda, pre-
dium offeret oscuia, non recipitur, sed sine
spe reditus proscriptioni destinatur sowie
Continuatio Funiacensis et Eberbacensis
((SS XX1I), S. 348) zu 1235 jun; das Gepréan-
ge, mit dem der Kaiser heranzog, ebda., Z.
34-39, Schwarzmaier (wie Anm. 4), S. 49,
ebenso S. 61. Vgl. demgegeniber die be-
schénigenden Darsteliungen bei K. Weller
(wie Anm. 5), S.195-250, ebenso bei K.
Hampe, Deutsche Kaisergeschichte im Zei-
taiter der Salier und Staufer, bearb. v. F.
Baethgen (9. Aufl. 1945), S. 289-295. Dage-
gen urteilt heute H. Schwarzmaier (wie

oben), S. 49: Der scheidende Kaiser hinter-
lieB das Land seiner Vorfahren im Chaos.
Ferner alle Nachweise von Anm. 1. — Zu
den Stadtegriindungen in Schwaben und

EisaB: K. Weller (wie Anm. 5), H. Fein. Die -

staufischen Stadtegrindungen im ElsaB,
Frankfurt 1939 und H. Blttner (wie Anm. 8);
Salimbene in SS 32, ed. O. Holder-Egger,
ND 1963

22 Zu 3.0 insgesamt meine Darsteliung in GStE
Ib, S. 102-111 und GSIE lla, S. 12-44; vgl.J.
Sydow (wie Anm. 12), bes. S. 50-115; der Uf-
gaugraf Hermann (1102) ist wohl doch iden-
tisch mit Markgraf Hermann Il. (Remling,
UB der Bischafe von Speyer |, S. 79); zur
Bevélkerungsentwicklung siehe die Anga-
ben Uber Geburtenregelung bei G. Hein-
sohn und O. Steiger, Die Vernichtung der
weisen Frauen, Herbstein 1985, dazu Dia-
gramme S. 161-163

23 GStE Ib, S. 98-101; noch immer wichtig: E.
Stiirzenacker, Das SchloB zu Ettlingen, Ett-
lingen 1926, passim, der freilich die Staufer
in Ettlingen nicht wahrnimmt. Maurer wie
Anm. 16

24 PH.Stemmermann, GStE Ib, S. 133—137. A.
Schilier wie Anm. 16

25 GStE lla, S. 16 ff.

26 H. M. Maurer, Masseneid gegen Abwande-
rung, ZWLG 39, 1980, S. 42-49, Abgaben:
GStE lla, S. 7175, 249; Huldigungsurkunde
GLA 36/24 (1401 Aug. 19)

27 GSIE Ib, S. 80-95, ferner G. Haselier, Das &l-
teste Zinsverzeichnis der St. Martinskirche
in Ettlingen (=Beitrdge zur Geschichte der
Stadt Ettlingen 2), Karlsruhe 1964, ebenso
in ZGO 111, 1964, 8. 1-67

28 Zur Landwirtschaft um 1200; J. Mirow, Ge-
schichte des Deutschen Volkes, Gernsbach
1990, S. 75ff; Garten innerhalb der Stadt bei
Haselier (wie Anm.27), Nr 14-17, 19-23,
35-37. Zur Grundrente als Kapitalbildungs-
faktor vgl. R. Stenzel, Die Cuntzmann von
Ettlingen in ZGO 129, S. 52-81

29 Haselier (wie Anm. 27), S. 16

Egon Schallmayer

Archédologische Zeugnisse aus der
Stadtwerdungsphase Ettlingens

Wenn man sich auf dem Luftwege Ettlin-
gen néhert, erkennt man sofort die
verkehrsgeographisch ginstige Lage der
Stadt an der Alb (Abb. 1). Die mittelalterli-
che Altstadt erstreckt sich zu beiden Sei-
ten des Fiusses unmittelbar vor dessen
Ausmindung aus dem nordlichen
Schwarzwald ins Rheintal?, an der Kreu-
zungsstelle zweier wichtiger FernstraBen:
Der von Westen aus der Rheinebene Gber
das vordere Albtal in Richtung Pforzheim
filhrenden Fernverbindung und der die
Vorbergzone in nordsidlicher Richtung
sdumenden BergstraBe. Schon die Rémer

erkannten die vorteilhafte Situation des
Platzes und errichteten hier seit dem
Ende des 1. Jahrhunderts n. Chr. eine
Siedlung?. Im frihen Mittelalter erfoigte
vom Mittelpunktsort Ettlingen aus die Er-
schiieBung der Vorbergszone und des
Aibtals®. Durch das ganze Mittelalter und
die frihe Neuzeit hindurch erfllite Ettlin-
gen zentraldrtliche Funktion® und erst
recht heute stellt es sich als die Stadt des
Albtals dar.

Schon in rdmischer Zeit spielten die Stra-
Benverbindungen, die sich innerhalb der

Abb. 1 Ettlingen im Luftbild
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