DIE SCHLACHT BEI TAGLTACOZZO*

Eine historisch-topographische Studie

Von PETER HERDE

Als der kaum siebzehnjihrige Konradin am 25. August 1268 in der Palen-
tinischen Ebene zwischen den Orten Seurcola, Magliane, Albe und Cappelle
nach anfinglichem Erfolg und in der Uberzeugung, den Sieg iiber Karl von
Anjou errungen zun haben, durch einen unvermuteten Angriff des Anjou aus
dem Hinterhalt jih aus seinen Siegestraumen herausgerissen und nach har-
tem Kampf hesiegt wurde, war damit nicht nur das endgiiltige Ende der
Herrschaft jenes Geschlechtes gekommen, mit dem sich die Glanzzeit der
mittelalterlichen deutschen Geschichte verbindet. Denn mit der Niederlage
und der bald darauf folgenden Hinrichtung des letzten Staufersprosses
bahnten sich auch fir die bayerische Geschichte hachst bedeutungsvolle Ent-
wicklungen an, wurde doch die Basis des entstehenden bayerischen Terri-
torialherzogtums durch die jetzt anfallende staufische Erbschaft nicht unbe-
deutend erweitert!, Als Sohn Konrads IV, und der Elisabeth, Tochter Herzog
Ottos des Erlauchten, war Konradin am Tage der Verkiindigung Mariens,
dem 25, Mirz, 1252 aul der nordistlich ven Landshut fiber den Tsarauen
gelegenen Burg Wolfstein geboren worden, dort, wo heute ein Bauernhof
steht und nur noch eine Gedenktafel des Historischen Vereins von Nieder-
bayern an die historische Stitte erinnert. In Wasserburg, Dachau und spiter

* Die Ergebnisse dieser Untersuchung wmurden hereits auf einem Lichthilder-
vortrag am 6. Februar 1562 vor den T"r‘Iitg'Iiedern und Frennden des Instituts fiic
bayerische Geschichte an der Universitit DMiinchen dargelegt. Iech widme den Auf-
satz meinem Kollegen vom Deutschen Historischen Inmstitut in Rem Dr. H. M.
GovLpprunser, mit dem ich die hier erirterten Probleme auf Wanderungen iiber
das Schilachtfeld diskutieren konnte und dem ich fiir seine Kritik o Dank verpflich-
tet hin.

1 K, Hampe, Geschichte Konradins von Hohenstaufen, 3. Aufl. mit einem An-
hang von H. Kimrr (Leipzig 1942}, auch fiir das Folgende; S, RigziLer, Geschichte
Baierns 2 (Gotha 1880}, 128 {f.; M. SpivpLEn, Die Anféinge des bayerischen Landes-
firstentums (Miinchen 1937), passim: E. Kreser, Das Hohenstanfenerbe im Ober-
inntal und am Lech, in: Schlern-Schriften 9 (1926}, 16{i., wiederabgedruckt in:
E. Kieser, Probleme der bayerischen Verfassungsgeschichte (Minchen 1957),
450 0f.

43 Bayer. Landesgesch,

Zeitschrift fir bayerische Landesgeschichte (ZBLG) 25 (1962), S. 679-745.

https://periodika.digitale-sammlungen.de/zblg/kapitel/zblg25 kap26



https://periodika.digitale-sammlungen.de/zblg/kapitel/zblg25_kap26

B0 Peter Herde

auf den schwiibischen Besitzungen seines Haunses aufgewachsen, verbrachte er
seine Kindheit nach dem Taode seines Grofivaters in der rauhen Luft der
Machtkimpfe des werdenden Territorialstaates inmitten der Auseinander-
setzungen seines Oheims Ludwig II., nach der ersten Landesteilung von
1255 Herzog von Oberbayern, mit dessen Bruder Heinrich XIII., Herzog
von Niederbayern, die nur durch den gemeinsamen Kampf gegen Ottokar
von Bohmen unterbrochen wurden. Wenn dabei Ludwig die Interessen
seines jungen Neffen vertrat und ihm Schutz bet, so hatte er dabei wohl
meist die eigenen Vorteile im Auge, die ibm als Vertreter der staufischen
Sache zufielen. Dennoch ermiglichte seine Gunst das Wiederanfleben des
Anspruches jenes Geschlechtes, dessen regierende Hiaupter der vielfache
Bannstrahl und das feierliche Anathem der Kirche getroffen hatte. So konnte
Konradin aus der kleinen Rolle, die thm in Bayern zugemessen war, sich zn
einer jener Gestalten der deutschen und europiischen Geschichte erheben,
die in der Vorstellung der Vilker noch lange nachlebten. Fr wurde zu einer
Schliisselfizur in den deutsch-franzisischen Beziehungen.

Die gibellinische Agitation in ltalien war nach der Krinung Karls von An-
jou zum Konig von Sizilien durch Papst Klemens IV. am 6. Januar 1266 und
der Niederlage der siiditalienischen Staufer, bei der Manfred am 26, Februar
1266 im Higelgeliinde am Fube des Monte 5. Vitale vor den Torven Benevents
den Tod gefunden hatte, immer stirker geworden. Petrus de Prece, einst Man-
freds Notar und als Stilist in der Tradition des Petrus de Vinea stehend, war
darin federfilhrend. Er hat sich vermutlich sofort nach der Katastrophe von
Benevent nach Bayern begeben?, wo er die Krinung Ronrading zum Konig
der Rimer betrieh und bereits entsprechende Manifeste konzipierte, die aller-
dings nie ausgelaulen sind® Aber erst im August 1267 zog Konradin mit
seinem Heer, das sich auf dem traditionellen Sammelplatz bei Augsburg ein-
gefunden hatte, nach Italien, um seine Erbschaft, das Kdnigreich Sizilien,
wiederzuerobern. In seinem zahlreichen bayerischen, schwibischen und
frinkischen Gefolge befand sich Herzog Ludwig selbst, der den jungen
Staufer bis Verona begleitete und dafir dem piipstlichen Bann verfiel, von
dem er erst nach zwei Jahren gelist wurde!. Daneben begleiteten ihn sein
Freund, der landlose Friedrich, Herzog von Osterreich und Markgraf von
Baden, der alle Miihsale dieses Zuges mit ihm teilte, bei Tagliacozzo dabei
war und zusammen mit Konradin in Neapel aufs Schafott geschleppt wurde.
Im Heere spielte besonders der Narschall Konrad Kroff von Fliglingen
(Burgruine bei Weimersheim LK Weillenburg i. Bay.) eine Rolle, der schon

! Hamre GB.

# R. M. Kvoos, Petrus de Prece und Konradin, in: Quellen w. Forschungen aus
ital. Arch. u. Bibl. 34 (1954). 88 if.

4 Ruezren 2, 157,
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1260 als Gesandter Ludwigs an der Kurie iiber Konradins Angelegenheit
verhandelt hatte® und spiter bei Tagliacozzo wahrscheinlich gefangenge-
nommen und hingerichtet wurde®, Nach einem langen Aufenthalt in Verona
und anschlieBenden Kimpfen in der Teskana traf der Staufer mit seinem
Heer am 24, Juli des folgenden Jahres in Rom ein, wo ihn der Senator der
Stadt, Heinrich von Kastilien, ein Bruder des Konigs Alfons, am Monte
Mario einholte und feierlich in die Stadt geleitete. Hier traf Konradin auf
jenen Mann, der in der Entscheidungsschlacht eine wesentliche Rolle spielen
sollte. Heinrich? war eine zwiespiltige Natur, Furchtlos und verwegen, war
er ein Freund der Troubadours, ein feinfithlizger Dichter und bedenkenloser
Abenteurer zugleich, der seine Dienste zoerst Heinrich 111 von England
verschrieben hatte, fiir dessen Sohn Edmund er 1257 das Kinigreich Sizilien
erchern sollte. Spiter war er in den Dienst des Herrschers von Tunis ge-
treten und hatte dort mohammedanische Sitten angenommen. Auch bei sei-
nem Vetter Karl von Anjou hatte er die Chance gewittert, zu NMacht und
Ehren zu kommen; er hat ihn noch vor dem Kampf gegen Manfred durch
eine hohe Summe Geldes unterstittzt. Im Februar 1267 war er aus Tunis
guritchkgekehrt und mit Karl an der Kurie in Viterbo zusammengetroffen, wo
iiber die Verleihung Sardiniens an ihn verhandelt wurde., Aber Karl durch-
krewzte seine Pline und beanspruchte die Insel fiir sich. In seiner Machtgier
aufs dullerste gekrinkt, schwor der Kastilianer seinem Vetter furchtbare
Rache, die er bei Tagliacozzo, wie wir noch sechen werden, ausfithren wollte.
Aber zunichst bot sich fur ihn eine neuwe Chance. Im Frithjahr 1267 war in
Rom ein Umsturz erfolgt. Die Verfassung wurde im Sinne des popolo ge-
indert und die Wahl eines neuen Senators in die Hinde des Kapitans Ca-
pocei gelegt, der Heinrich die Senatorenwiirde antrug. Dieser trat sie wohl
noch im Juni desselben Jahres an, zunichst mit dem stillschweigenden Ein-
verstiindnis des Papstes. Bald jedoch begann der Senator seine gegen Karl
gerichteten Pline in die Tat umzusetzen und mit Konradin Verbindungen
anzukniipfen. Als ein Jahr spiter der Staufer in Rom eintraf, bereitete er
alles auf den Endkampf gegen seinen verhaliten Vetter vor, denn beider In-
teressen trafen sich in der Feindschaft gegen den Anjou. Ob die Freundschaft
allerdings nach einem Siege iiber Karl angedauert hitte, muf} bei dem Cha-
rakter des Spaniers fraglich erscheinen.

Wenn wir im Folgenden die Schlacht hei Tagliacozzo® nochmals beban-

i Hampr 24,

* Vel unten 5. 724,

7 Uber ihn bes. G. DEL Gromice, Don Arrige infante di Castiglia {(Neapel 1875;
auch in: Atti della Reale Accademia di archeologia, lettere e helle arti 7 [Meapel

1875], 153 ff.; ich zitiere die Buchansgabe).
8 Ich behalte den geliufigen Namen bei, obschon Taglincozzo ca. 10 km westlich

vom Schlachtfeld liegt. Am genauesten wiire es, die Schlacht nach der Palentinischen
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deln wollen, so bedarf das einer Rechtfertigung. Als 1894 die erste Auflage
von Karl Hampes Geschichte Konradins von Hohenstaufen erschien, glaubte
man, dali damit der SchluBstrich unter die Erforschung der Schlacht gesetzt
war, die mit zwel entscheidenden Aufsitzen von J. Ficker® und A. Busson1?
zu abschliefenden Ergebnissen gekommen zu sein schien. Doch ist die neuere
und neueste auslindische Forschung, wie wir im einzelnen sehen werden!!,
den drei deutschen Historikern groBtenteils nicht gefolgt, vielfach nur des-
halb nicht, weil sie deren Arbeiten nicht kannte oder nicht beriicksichtigte.
Aber auch in Deutschland regte sich Widerspruch. Im Jahre 19035 versffent-
lichte G. Roloff einen lingeren Aufsatz!®, der zu dem Ergebnis kam, dal die

Ebene zu benennen {so Ficker, vgl. Anm. 9); Busson (vgl. Anm. 10} benennt sie nach
Albe, was schon umstrittener ist, da dann auch Scurcola u. a. den Ruhm fiir sich in
Anspruch nehmen kinnte, dem Schlachifeld am néichsten zu liegen. Eine schine Be.
schreibung der Palentinischen Ebene gibt aus eigener Anschauung I, v, Baunmer,
Greschichte der Hohenstaufen und threr Zeit 4 (Leiprig? 1872}, 366 fi., der noch un-
ter dem Einflufl der romantischen Literatur steht. Unter den Lokalhistorikern der
Gegend ist bald nach 1900 der Streit dartiber ansgebrochen, welcher Ort der Sehlacht
den Namen geben solle, vgl, ID. Sciprong, La battaglia di Tagliacozzo o di Scurcola
(Avezzano 1909), u, G, Marix1, La l)u'llaglia di Tugﬁn{_'ur.'r_u ¢ le vicende di tre chiese,
in: Convegne Storico Abruzzese-Dalisano, Atti ¢ Memorie 2 (Casalbordine 1935,
5?5 H., Uj.l.? G’E‘htﬂ TLLEEDI'LJLTL ]:!l.'ILEI.IIIIt.i-!‘Il I!il‘ Sﬂlllﬂl.']lt Tl:ikﬂ.El Tug]iar:uz'.'.u I:TE]. AI’.I.]T!..BR
u. Tholemaeus v. Lucea, Historia ecclesiastica, Muratori 55 11, 1160}, da es der
nichste bedeutendere Ort war. Von thnen hat wohl Dante, Inf. E$1 17, die Be-
nennung iibernommen {'vgl. 5, 706), und gegen dessen Auloritiit ist vor allem in
Italien micht anrukommen.

? J. Ficren, Konradins Darsch zum palentinischen Felde, in: MIOG 2 {1881),
515 .

1 A, Bussos, Die Schlacht bei Alba zwischen Konradin und Karl von Anjou, in:
Deutsche Zeitschr, f. Geschichiswissenschaft 4 (18900, 275 . (kiinftig zitiert Bus-
5o}, Von der iilteren Literatur werden wir noch auf H. Decrech, La tactique au
XIIT* sidele 2 (Paris 1886), 107 fi. wuriickzugreifen haben. Die Darstellung von
G. Kinpen, Die Entwicklung des Kriegswesens und der Kriegsfithrung in der Rit-
terzeit von Mitte des 11, Jahrhunderts bis zu den Husittenkriegen 1 (Breslau 1886),
470 4L, ist trotz wissenschafltlichen Apparates die eines Militdrs, der mit der keiti-
schen Methode des Historikers nicht vertraut ist und sich in unhaltbare Behaup-
tungen versteigt. Seine Darlegungen sind bereits von J. Ticken in: MIOG 4 (1883),
A611M1. in Anschlull an den Aufsatz Kimiens: Die ﬂPerntiu;nen Karls von Anjou vor
der Schlacht von Taglincozze 1268, dus, 552 1. eingehend widerlegt worden, so dall
eine erneute Auseinandersetzung mit seinen Thesen nicht mehr jmt.'l.-,-endig ist, die
immerhin noch Oman {vgl. 20) beeinflulit haben. Vgl. auch G. Kturer, Zur Schlacht
von Tagliacozzo (Breslau 1884),

n wel, 5 6861,

2 (7. Rovrore, Die Schlacht bei Taglincozzo, in: Neue Jahrbicher f. d. klass.
Altertum, Geschichte v, deutsche Literatur 6 (1903), 51 {f. (kiinftig zitiert RoLorr).
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Rekonstruktion der Schlacht, wie sie von Busson und Hampe geboten wurde,
villig falsch sei; die beiden Forscher seien auf die Fabeleien des franzisi-
schen Chronisten Primat, mit dem wir uns noch naher beschaftigen werden,
hereingefallen, ihre Ergebnisse wiirden durch Sachargumente eindeutig
widerlegt, Und so konnte H. Delbriick, der sich Roloff in allen Punkten
anschlof}, in seiner weit verbreiteten Geschichte der Kriegskunst den Me-
didvisten den Vorwurf machen, sie seien durch blolle Quellenkritik und ohne
Sachkritik auf ein Mirchen hereingefallen. ,Wie stolz ist unsere Historio-
graphie gerade auf die Exaktheit der an den mittelalterlichen Quellen ge-
iibten Methode — und mit all ihrer Fxaktheit hat cie, wohlgemerkt die
moderne, kritische Forschung, bisher tiber Tagliacozze ganz solche Fabel-
bilder geliefert, wie die antike Historiographie iiber Xerxes oder iiber die
Cimbern und Teutonen.“!? Zuletzt wurde noch F. Lot in seiner Kriegsge-
schichte von Roloff und Delbriick nachhaltig heeinflufit’. So hatte Roloffs
Argumentation eine grolle Wirkung, und damit war es in das Beliehen jedes
Forschers gestellt, entweder Busson und Hampe oder Roloff und Delbrick
zu folgen. Es geht hier also einmal um die Ehrenrettung zweier bedeutender
dentscher Mediivisten, wobei sich, so hoffe ich, die Vorwiirfe Delbriicks als
Bumerang erweisen werden. Eine Sachkritik ist aber ohne Gelandekenntnis
nicht miglich. In diesem Punkte war nun leider festzustellen, dal} sowohl
Ficker, Busson und Hampe als auch Roloff, Delbriick und andere, die sich
seitdem iiber die Schlacht bei Taglincozzo Hulerten!s, wenigstens bei der
Abfassung ihrer Arbeiten keine Kenntniz des Gelindes besallen; sie alle
arbeiteten nach mehr oder weniger zuverldssigen Karten. Dieser erneuten
Abhandlung des Themas ging also eine genane Untersuchung des Terraing
an Ort und Stelle voraus, und damit der Leser sich selbst von den Verhilt-
nissen ein Bild machen kann, sind drei Abbildungen des Schlachtortes und
der umgebenden Landschaft beigefiigt. Zudem hat vor allem Busson zwar
die iiber die Schlacht berichtenden Quellen in ithrem Wert und ihrer Ab-
hiingigkeit voneinander eingehend untersucht und die Forschung hier auf

1 H. DereriCck, Geschichte der Kriegskunst im Rahmen der politischen Ge-
schichte 5 {Berlin #1923), 581, Kritisch zu Delbriick nenestens bes. J. F. VERERUG-
ceM, La tactique militaire des armées de chevaliers, in: Revue du Nord 20 (1947),
161 f, (kiinftig zitiert: VeERBRUGGEN), u, pERS,, De Krijgskunst in West-Europa in
de Middeleeuwen (IX* tot begin XIV® eeuw) (DBriissel 1954) bes. 51f.; 187 . u. 5.4
einzelnes iiber Taglincozze 5. 194, 356, 5571.; vgl. dazu H. SenoEmpers, Die feu-
dale Kriegskunst, in: Beitriige zur belgisch-niederliindischen Geschichte (Berlin
1959), 301,

M T, Lot, L'art militaire et les armées au Moyen Age 2 (Paris 1946}, 179.

15 Ausnahmen sind Kéhler (vgl. Anm. 10) und vor ihm v. Ravmer (Anm. 8). Die
ortskundigen italienischen Lokalhistoriker haben sich nicht mit der Frage des ge-
nauen Schlachtortes beschiftigt.
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sichere Grundlagen gestellt!®, die Einzelheiten des Kampfes allerdings ebenso
wie Hampe zu kursorisch und ohne genauen Beleg nach Abwigen der ein-
zelnen Quellenaussagen dargestellt, wobei beiden eine Reihe von Gesichts-
punkten, die hier nachgetragen werden, entgangen sind. Dazu war durch
eine kritische Edition des fiir die Bekonstruktion des Anmarschweges und
auch sonst entscheidenden Briefes Karls an Klemens IV. iiber die Schlacht
auch hierfiir eine endgiiltig gesicherte Grundlage zu schaffen, was in der
Beilage peschehen ist. Das alles hitte jedoch eine neue Untersuchung noch
nicht ganz gerechtfertigt. Bei der Beschaftigung mit den Problemen, die die
Schlacht bietet, fiel mir aber auf, dall die bisherige Forschung die sehr
wichtige Gestalt des Erard de Valéry keineswegs gentigend beriicksichtigt
hat. Man mutmalite zwar haufig iiber die Rolle, die er auf der Seite Karls
spielte, doch bis auf einige beilaufige Angaben bei F. v. Raumer??, die iiber-
dies spiter nicht beachtet wurden, ist niemand von den Autoren, die sich mit
Tagliacozzo beschiftigten, seinem Lebenslauf und seiner Tiitigkeit vor allem
vor der Schlacht nachgegangen, obschon hierfilr, wenn anch zerstreut,
gedruckte Quellen vorlagen. Das fithrte dazu, dall man die strategische
Konzeption Karls, wie ich meine, nicht erkannt hat. Denn iiber die Person
Erards fiihren auffallige Betiehungen der auf dem Palentinischen Felde
von Karl angewandten Taktik zu den im Orient von den Tirken ausge-
ibten Hinterhaltstaktiken, wie im einzelnen darzulegen sein wird. Daneben
ergeben sich iber Guide von Montfort Verbindungslinien zu der Schlacht
bei Lewes. Unter diesen Voraussetzungen werden die folgenden Ausfith-
rungen, so hoffe ich, auf die Schlacht neues Licht werfen und die Notwendig-
keit erkennen lassen, durch vergleichende Studien, die tber den nationalen
Rahmen hinausgehen, zu neuen Erkenntnissen zu gelangen, was besonders
fir das dreizehinte Jahrhundert wichtig ist, in dem die Geschicke der ein-
zelnen europiiischen Linder so mannigfaltig verquickt sind,

Machdem die Staufer mit dem Senator einen Kriegsrat gehalten hatten, ver-
lief} das um die spanischen Soldner Heinrichs von Kastilien vermehrte Heer
am 18. August Rom'™. Karl von Anjou befand sich im Juli in Apulien, wo

1 Die Ausfithrongen Bussons iiber denm Wert der einzelnen Quellen und ihre
Abhfingigheit voneinander werden im Folgenden zwar gelegentlich ergiinzt, im ein-
zelnen aher micht wiederholt. Es sei daher ein fiir allemal auf seine Untersuchung
verwiesen,

17 a.a.0. 4, 370 Anm, 3.

i A, Bussom, Zur Geschichte Konradins, in: Fursl:]'mngen z. deutschen Ge-
schichte 14 (1874}, 576 ff., dessen Ergebnisse von Ficker in: MIOG 2, 518 f. er-
hirtet wurden. Die normale Marschzeit von Rom his Scurcola auf der Via Valeria
betrug damals drei Tage: in dieser Zejt legte etwa Karl von Anjou awf seiner Riick-
reise in das Konigreich im Juni 1278 diesen Weg zuriick, vgl. P, Dunmigu, Les archi-
ves angevines de Naples. Etude sur les registres du roi Charles I*f [1265-85) 2
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die Sarazenen, die Friedrich II. nach Lucera verpflanzt hatte, gegen seine
Herrschaft rebellierten. Ende Juli brach er die Belagerung von Lucera ab
und zog dem Feind entgegen, wober er allerdings micht den gewihnlichen
Weg nach Benevent nahm, wo noch heute die Stralle und Eisenbahnlinie
Neapel-IFFoggia das Gebirge iiberquert, sondern weiter ndirdlich auf die
Via Valeria stie und sich durch das Marserland seinem damals noch in Rom
weilenden Gegner niherte. Allerdings riickte er nicht his an die Grenze
seines Konigreiches bei Arsoli vor, wo das gebirgige Terrain fiir einen
Kampf ungeeignet war. Vielmehr lagerte er am 4. August bei der villa
{castrum)} Pontis (Pontium), dem spiiteren Schauplatz der Schlacht, und am
9. und 14. August ganz in der Nihe bei Scureola, wo sich das Tal des Imele,
der von dort an heute den Namen Salto fithrt, in den Siidteil der Palentini-
schen Ebene weitet!®. Hier erwartete er offensichtlich die Staufer zum
entscheidenden Kampf. Da er schon am 4. August, also 14 Tage vor dem
Abzug Konradins aus Rom, diesen in einer fiir den Kampf geeigneten Ebene
auf der Via Valeria erwartete, ist es wahrscheinlich, daB er durch die rémi-
schen Guelfen oder durch seine Agenten in der Stadt iiber die geplante
Marschrichtung des Feindes informiert worden ist, die also bald nach Kon-
rading Eintreffen am 24, Juli festgesetzt wurde®,

(Paris 1886}, 182 u. P. Ecipl, Carlo T d’Angid e Pabbazia di §. Maria della Vittoria
presso Scurcola, in: Arch. Storice per le Province Napoletane (= ASPN) 34 (1509),
2530, FA24E.; 55 (1910), 12541, ; hier 54, 282 Anm. 2. F. Lupwig, Untersuchungen
tiher die Reise- und Marschgeschwindigheit im XIT. und XTIL Jahrhundert {Berlin
1897}, 63 kommt zu dem Frgebnis, dall Konradin mit seinem Heer im Januar 1268
Tagesmiirsche von 356-54 km, im August von 28 km zuriickgelegt hat. ©, MINIERI
luccio, Itinerario di Carle I di Angio ed altre notizie storiche tratte da'registri
angioini del grande Archivio di Napoli (Neapel 1872), 5 (durch Durrien iiber-
holt).

W G. Der Giepicr, Codice diplomatico del regno di Carlo I e II d'Angid 2, 1
:Neapel 1869) Nr. 47 5.152 Anm. 1 u. 53 5. 162 sowie 5. 169 Anm. 2. Am 24 Juli
hatte Karl noch in Foggia gcurliu.uﬂl:t: MNr. 47 5, 152 Anm. 1.

® Ch. Omax, A History of the Art of War in the Middle Ages 1 (London 21924},
506 f. behauptet, Karl sei von Apulien ruerst an die Grenze von Latium gezogen und
habe geine Truppen bei Ceprano konzentriert. Al Konradin Rom verlieli, sei er ihm
siidlich iiber Sora gefolgt. Diese Angaben hat er wohl von Kéhler (vgl. Anm. 10)
iibernommen; sie beruhen auf einer lingst als Filschung erwiesenen (Juelle, den
sogenannten Diurnali des Matteo Spinelli, und sind bereits von Ficker in: MIOG 4,
561 ff. widerlegt worden. Das richtige Itinerar Karls auf Grund der Urkunden be-
reits bei DEL Grupice 8. 169 Anm. 2, Zuletet spricht auch noch J. Harnen, Das
Papsttum. Idee und Wirklichkeit 4 (Stuttgart 1952), 351 davon, Karl sei dem Geg-
mer von Siiden her in stindigem Flankenmarsch gefolgt. Das ist wohl eine Ver-
wechslung mit Karls Manivern seit dem 20. 8. Hallers Polemik gegen Hampe (S.
#62) ist ungerechtiertigt.
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DaB Konradin nicht die normale Marschroute benutzte und auf der Via
Latina an Ferentino vorbei iitber Ceprano und Capua in das Konigreich ein-
zog, lag einmal daran, dal} diese Strafle an der Liribriicke in Ceprano und
wohl auch an der Briicke iiber den Volturno bei Capua vom Feinde gut ge-
sichert war®l, Zum anderen wollte sich der Staufer mdglichst schnell mit
seinen rebellierenden Anhiingern in Apulien vereinigen: die Terra di La-
voro dagegen war noch ruhig und in der Kontrolle der Anhinger Karls®®,
An Tivoli vorbeiziechend erreichte er die Grenze des Konigreiches hei Arsoli,
wo sich das romische Fullvelk von ihm trennte und zuriickkehrte, da jetzt
der schwierige Gebirgsmarsch begann. Konradin zog von dort aus weiter bis
Carsoli, wo er am Abend des 19, August eingetroffen sein mufi®?,

Bis hierher ist seine Marschrichtung immer unbestritten gewesen. Uber
seinen weiteren Weg herrschen jedoch in den neuesten Darstellungen grifl-
tenteils irrige Ansichten vor, obschon bereits vor 1900 die Lisung dieses
Problems von JI. Ficker®t erarbeitet wurde. Wenn an dieser Stelle nochmals
die m. E. unwiderlegharen Argumente Fickers, die P. Sella im Jahre 1933
in einem Aufsatz erneut bestitigte und mit Kenninis des Geliandes prizi-
sierte?®, anfgegriffen und mit Hilfe der in der Beilage gegebenen kritischen
Edition des Berichtes Karls erhiirtet werden, dann eben deshalb, weil in
den meisten heute geldufigen Darstellungen unzotreffende Schilderungen ge-
boten werden und damit ein Riickschritt in der historischen Erkenntnis auf
der Hand liegt. Der weitere Weg Konradins ist hesonders deshalb von ent-
scheidender Bedeutung fiir uns, weil von der Richtung, in der er das Schlacht-
feld betrat, die Lokalisierung der Schlacht abhiingt. Wiire er die Via Valeria
von Carsoli nach Tagliacozzo weitergezogen, dann wiire er siidlich von
Scurcola, dort, wo ihn Karl erwartete, in die Palentinische Ebene eingedrun-
gen, und der Fluf}, an dem nach dem Bericht der Ouellen der Kampf statt-
fand, ware der Salto {Imele) gewesen, der von Tagliacozzo ab zunichst in der
Richtung von Nordwest nach Stdost fliefit, dann jedoch etwa 5 km siidlich
von Scurcela nach Norden umbiegt und das Schlachtield in nirdlicher Rich-
tang durchflielit. Konradin wire in diesem Falle an der Briicke der Via
WValeria ither den Salto, dort, wo heute noch am linken Ufer des Flusses die
Buinen der von Karl als Dank fiir den Sieg errichteten Zisterzienserabtei 5.

. Hamer 277,

2 Uber die Aufstandsbewegung im Kinigreich Hamee 270 ff. mit Nachtrigen
von Kiémpf 452. Dam jetazt bes. P. F. Parumso, Contributi alla storia dell’sth &
Manfredi (Rom 1959),

2 Fickes in: MIOG 2, 519; weiteres Anm. 18,

¥ FicKER 2. a. 0.

5 P. SeLra, L'itinerario di Corradine di Svevia da Roma ai Campi Palentini, in:
Convegno Storico Abruzzese-Molisano, Atti e memorie 1 (Casalbordine 1953), 201 4L
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Maria della Vittoria zu sehen sind — wir werden darauf noch zurickkom-
men —, mit den Truppen des Anjou zusammengestollen, denn an einer
Briicke fand nach Aussage einiger franzésischer Quellen® der Houptkampf
statt. Diese Version findet man neuerdings etwa bei Ch. Oman?®7, F. Lot
L. Salvatorelli® und auch in der letzien (resamtdarstellung von §. Run-
cimanidd,

Dal} Konradin jedoch von Carsoli aus in niérdlicher Richtung marschierte,
nach Uberwindung des Gebirges in das untere Tal des Salto hinabstiel} und
dann den Salto aufwiirts in der Richtung ven Nordwest nach Siidost ziehend
in die Palentinische Ebene an deren nérdlicher Spitze eindrang®!, ergibt sich
mit villiger Sicherheit aus dem Schreiben, das Karl von Anjou am Abend der
Schlacht an Klemens IV, sandte und dessen kritischer Text sich in der Beilage
findet, vor allem da die entscheidenden Ortsnamen durch die Kollation der
handschriftlichen Uberlieferung jetzt endgiiltig richtig wiedergegeben und
gedentet werden kénnen:; noch Ficker war hier auf Emendationen ohne
Kenntnis der Handschriften angewiesen, traf jedoch im allgemeinen das
Richtige.52

Karl berichtet®, dall Konradin durch die Ciculi partes heranmarschierte
und ther das Marserland Sulmona erreichen wollte, Am Abend des 22

# Vel unten 8. 695,

27 Omaax 1, 507 #.

¥ Lot 2, 177, Er folgt der ersten Auflage von Oman (1898), ohschon die zweite
(1924} wesentlich umgearbeitet und erweitert ist. Dall deshalb das Werk von Lot
auch sonst 1m?.u1.'erl'a'ssig ist, Ieigt. K. C. 8mml in seiner l’ipsprenhung in: English
Historical Beview 64 [1949) 92 ff. Die Ergebnisse Fickers lehnt Lot ohne Anffih-
rung von Gegenargumenten ah.

# ., Sarvarorerny, L'Ttalia comunale dal secolo XT alla metd del secolo XIV
{= Storia d'Italia IV, Mailand 0. J.}, 6451, Salvatorelli driickt sich allerdings uwnklar
ans; ... I'esercito entro nel bacino del lago Fucine scendendo nella valle del Salto,
ove essa s allarga nei Campi Palentini®, Das scendere legt wohl nahe, daf er sich
den Anmarsch von Tagliacozzo aus fluBabwiirts denkt, DHe Schlacht verlegt er aber
zwischen Magliano und Sgurgolal?),

5. Rumcivan, The Sicilian Vespers, A History of the Mediterranean World in
the Later Thirteenth Century (Cambridge 1%58), 109 Er @0t Konradin jedoch
einen kurzen Umweg nach Norden machen (ven wo?), iiber einige Maultierpfade (%)
zichen und direlt unterhalb von Scurcola den Salto erreichen. Sonst kombiniert er
die Darstellungen von Oman und Hampe, folgt allerdings vor allem ersterem ohne
eigenstindige Cuellenbenutzung. Den Kampf 1iBt er am Salto stattfinden. Zu dem
Buche vgl. H. WiEnuszowsKT in: Speculum 54 (1959} 52541 u, H. M. S{cuarren)
in: DA 16 (1960), 277 {1,

M Vgl die Karten hei Ficker in: MIOG 2 vor 5. 515, u. Kartenheilage.

ax Vgl. Anm. 36,

5 Vel, Beilage.
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August habe er zwischen den Bergen von Scurcola, d. h. dem Monte S, Ni-
cola mit den sich nérdlich anschlieBenden Héhen, und dem Monte Caree
gelagert™, Die genannten Berge begrenzen das Tal, in dem der Salte im
Norden die Palentinische Ebene verlafit3. Die Ciculi partes sind auch aus
anderen Quellen bekannt: es handelt sich um die Landschaft Cicolano im
unteren Saltotal, die sich etwa von Torano bis zu der nérdlichen Spitze der
heutigen Saltoerweiterung (Lago del Salto) erstrecktds,

Kann es somit nicht mehr zweifelhaft sein, dafl Konradin durch das untere
Saltotal flubBaufwirts vorriickend die Palentinische Ebene betrat, so ist der
Weg, auf dem er von Carsoli aus dorthin gelangte, nicht mit vélliger Sicher-
heit auszumachen, da far dieses Wegstiick Quellenbelege fehlen, Hier sind
wir nun darauf angewiesen, durch Untersuchung der (elindeverhiltnisse
unter Bericksichtigung der dem Staufer fiir diese Strecke zur Verliigung
stehenden Zeit den wahrscheinlichen Marsch zu rekonstruieren. Doch ver-
folgen wir zunichst die Bewegungen Karls von Anjou, die fiir dieses Problem
schr aufschlullreich sind!

Karl hat nachweislich am 14. August bei Scnrcola gelagert?. Mit hoher
Wahrscheinlichkeit befand er sich auch noch am 18. und 19. August dort, um
Konradin bheim Abstieg aus dem Gebirge auf der Via Valeria angreifen zu
kénnen. Dann aber setete er, wie er in seinem Schreiben vom 23, 8. selbst
berichtet, sein Heer in Marsch: dvei Tage und Nichte lang folgte er den

M, inter Scurcule et Carchii montes in quadam planitie sua infelicia castra
r.ft’ﬁ.n’ram‘ a0

% Vgl, Abb. 3, die ungefihr von der Stelle des franeisischen Lagers aufgenom-
men wurde, Ganz rechts sieht man noch den Anstieg des Monte Velino, Halblinks
ragt der DMonte Carce aus der Fbene heraus, etwas links davor Magliane. Gan:
links die Berge nirdlich von Scurcola. Im Vordergrund der Bach, an dem der Kampf
stattfand; links wird er von der Strale Cappelle-Massa d’Albe gekrenzt. Das eigent-
liche Schlachtfeld (Abb. 1 aus umgekehrter Richtung aufgenommen) lag links der
Strafe (nicht mebr im Bild bei Abb. 5).

¥ Die richtige Lesung, die auch das Original hatte, ist Ciculi; sie findet sich in
F und B (korr.). Damit wird auch die Erklirung der Lesung Sieuli durch franzosi-
sche Aussprache des e hinfillig. Die Verschreibung Siculi erklirt sich als Verwechs-
long mit dem gelanfigen Wort fiir Sizilianer {oder adj. sizilisch). Als franzbsische
Aussprache des ¢ als 5 deateten sie E. Saciun, Tur Vorgeschichte der Schlacht von
Albe (Tagliacozzo), in: HZ 75 {1895), 95 ff., vgl. auch ders, in: HZ 76 (1896), 383,
auflerdem Serra 204, Dall es sich um die Landschaft Cicolano handeln miisse, er-
kannte schon F, BravpLeEone in: ASPN 9 (1884), 364; danach Sacrup in: HZ 75,
93 fI. und zuletzt mit ausfithrlichen Belegen SELLA 204, der aus B hereits die richtige
Lesung entnahm, die sich auch schon bei E. Torpan, Les registres de Clément 1V
(Paris 1893-1945) Nr. 1405 (Auszug und Begest), fand.

3 Val. Dunrniey 2, 169
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feindlichen Bewegungen durch taktisches Mandvrieren®. Da er am Abend
des 22, 8. auf den Feind stie}, begannen die Bewegungen seines Heeres mit-
hin am 19. oder, was wahrscheinlicher ist, am 20, 8, Weil wir daritber hin-
aus aus den Schreiben Karls vom 25 8. an den Papst und vom 24, B. an
Padua = bei dem letzteren wird es sich um ein Rundschreiben gehandelt
haben, von dem bhislang nur ein Exemplar bekannt ist, das aber sicher an
mehrere Emplinger abging — wissen, dal} der Konig am Vormittag des 22. 8,
von Ovindoli aus, das etwa 15 km nirdlich des Fucinersees liegt, am See und
an Avegzano vorbei in das Higelgelinde bei Albe vorstie[}*¥, wird Karl am
20. und 21. B. so mandvriert haben, dall er jeweils eine Stellung bezog, von
wo aus er Konradin zur Schlacht stellen und seine Vereinigung mit den
Rebellen verhindern konnte. Iiese taktischen Bewegungen des Heeres am
20. und 21. 8. wurden nun deshalb notwendig, weil Konradin eben am Mor-
gen des 20. 8 bei Carsoli die Via Valeria verliel und in nordlicher Richtung
vorsticll. Die Informationen, die Karl {iber die Bewegungen des staufischen
Heeres erhielt, waren natiirlich wegen der Wegstrecke, die ihn noch vom
Feind trennte, beim Eintreffen bereits jedesmal veraltet. Ist auch anzuneh-
men, dal} er iber die allgemeine Marschrichtung Konradins bereits vor des-
sen Abzug aus Rem informiert wart?, so diirfte er von der Richtungsinde-
rung des Gegners bestenfalls im Laufe des frihen Nachmittags des 20. 8.
Kunde erhalten haben, denn die 25 km, die von dort bis zum vermutlichen
Standort des Anjou bei Scurcola fiir einen Boten zuriickzulegen waren, er-
forderten sicherlich einen halben Tagesritt, Allexdings ist die Moglichkeit
nicht auszuschlielen, dall Karl den Staufern noch ein Stiick in der Richtung
nach Tagliacorzo entgegengezogen war, um sie direkt beim Verlassen des
Gebirges abrufangen, Wenn Karl aber am Abend des 20, oder am Morgen
des 21. 8. nach Ovindoli zog, so ist das ein Beweis mehr fiir die neue Marsch-
richtung, die Kenradin von Carsoli aus einschlug. Jetzt, wo dieser die Haupt-
strafie verlassen hatte, war Karl tiber seinen weiteren Weg nicht sicher. Es
war anzunehmen, dall der Staufer nérdlich, vielleicht auf der Stralle iiher

8 Vgl Karls Bericht Beilage ... per tres dies totidemgue noctes ... In seinem
Brief vom 248 an die Stadt Padua (DeL Giumce Nr, 58 8. 191) spricht er aller-
dings von vier Tagen und Nichten. Vielleicht liegt hier nur ein Fehler in der Ther-
Leferung vor (iiber diese Sacrun in: HZ 76, 583; der Brief ist anch nicht mehr im
Original, sondern mur im Chron. Patav. erhalten), denn bei der iiblichen additiven
Schreibweise der rimischen Zahlen komnte aus JI leicht [II] werden. Aber anch
dann, wenn das Original von vier Tagen gesprochen haben sollte, werden wir dem
nicht zu viel Bedeutung beizumessen haben, Nach allem Gesagten ist die Lesang
des Briefes vom 23 8. die richtigere.

2 'q_rgl_ Beilage: . .. de pratis Ouinuli secus lacum Fuchint et villam Auvezant ...
procedens . ..

@ Vgl. oben S, 685.
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Rieti und L’Aquila, nach Sulmona vorstoen wollte. Deshalb zog sich Karl
nach Osten zuriick und lagerte schliefilich auf der norddstlich und dstlich von
Ovindoli gelegenen, mit Gras bewachsenen und baumlosen Hochfldched!, Von
dort aus konnte er nach dem Eintreffen weiterer Nachrichten entweder dem
nirdlich vorbeimarschierenden Gegner entgerenriicken und ihn im Tal des
Aterno stellen, indem er die nach L.’Aquila fiihrende Stralle einschlug, oder
aber schnell in die Palentinische Ebene zuriickkehren, falls dieser doch noch
den Salto aufwiirts zichend wieder die Via Valeria zu erreichen suchte.
Konradin hatte fiir seinen Umweg drei Tage, den 20., 21, und 22. 8, zur
Verfiigung ; spitestens am Abend des 22, 8. lagerte er ja, wie wir sahen, am
Fulle des Monte Carce am Nordende der Palentinischen Ebene. Bei Beriick-
sichtizung des Terrains nérdlich von Carsoli ist es am wahrscheinlichsten,
dall er am Morgen des 20, 8, die das Tal des Turano hinauffithrende Strale
einschlug. Er zog in diesem Falle bis Castel di Tora, das er, wie wir noch
sehen werden, auch bei seiner spiteren Flucht beriihrte, und von dort aus
iiber einen noch heute henutzten Pall nach Varco Sabineo, wo allerdings auch
gegenwiirtig nur ein Feldweg iiber die Monti Carsealani fithrt. Er erreichte
dann das untere Saltotal etwa in der Mitte der heutigen Saltoerweiterung
{Lago del Salto)*2, In dieser Gegend stield er anf Anhiinger: die Grafen von
Mareri (heute Kommune Petrella Salto, in unmittelbarer Nihe etwas weiter
nirdlich) unterstiitzten sein Unternehmen, wofiir sie spiiter von Karl von
Anjou verfolgt wurden®, Konradin mul} dort entweder noch am Abend des
20. 8. oder im Laufe des Vormittags des 21. 8. eingetroffen seintd, Der
schwierige Gebirgsmarsch hat ihn wahrscheinlich davon abgebracht, weiter
die Gebirgsstraflen nach L'Aquila zu benutzen. Ziemlich sicher ist es, daf er

4 Vgl Anm. 39. Der Ausdruck prata bezeichnet gut diese baumlose Hochfliche,
die im Juni von blithendem Hahnenfull iibersiit ist, der ihr ein goldenes Aussehen
verleiht,

2 Sppra 2041, der auch den weiteren Zug Konradins verfolgt und 8, 206 richtig
darauf hinweist, dall der Salto nicht der Flull gowesen sein kann, an dem die
Schlacht stattfand, Dann aber identifiziert er diesen Flufl mit dem Bach La Raffia,
der hart am Monte 5. Nicola vorheiflofl, vgl. 5. 692, was der Lage nach véllig un-
moglich ist. Was Sella iiber die Schlacht selbst zum Schlufl noch beiliufig sagt, ist
irrig. Thm folgt in der Rekonstruktion des Anmarschweges richtig E. G, LEoxNAnD,
Les Angevins de Waples (Paris 1954), 68 1., der dann jedoch bei der Darstellung des
Kampfes auf veraltete italienische Literatur suriickgreift {Hampe benutzt er zwar
zomst oder zitiert ihn wenigstens) und den Kampf an der Saltobriicke der Via Vale-
ria stattfinden ldBt.

© Septa 205§,

4 Die Entfernung von Carsoli bis 2um Lago del Salto betriigt rund 25 km. Da-
bei ist jedoch der schwierige Gebirgsmarsch in der Augusthitze zu beriicksichtigen,
g0 dall Konradin den Flufl vielleicht erst am Vﬂ:rnu'ltag des 21, 8. erreicht hat,
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dem Kampf mit Karl vor der Vereinigung mit seinen Anhingern in Apulien
aus dem Wege gehen wolltels; er war wohl kaum dariiber informiert, wie
stark das feindliche Heer war, denn hétte er gewullt, dal} er dem Gegner
zahlenmilig iiberlegen war, dann hiitte er wohl nicht diese schwierigen Um-
gehungsversuche unternommen. Auch itber den Standort Karls scheint er nicht
oder nur unzureichend informiert gewesen zu sein, denn als man am Abend
des 22. B, das Heer des Anjou auf den Higeln von Albe vor sich sah, war man
auf staufischer Seite sehr diberrascht®®, Auf jeden Fall beobachteten die Spi-
her Karls am 21. 8., dall] Konradin das Saltotal erreicht hatte und den Fluld
aufwirts zog; Karl wurde davon entweder noch am Abend des 21. 8, oder
am Morgen des 22. 8, informiert??, Spiitestens in den {rithen Abendstunden
des 22. 8. errveichten die Staufer die Nordwestecke der Palentinischen Ebene
und lagerten dort.

Karl marschierte nach seinem Bericht am Morgen oder im Laufe des Vor-
.mi'LT,algs des 22 8. von Ovindoli ab, schlug zunachst die Gebirgsstralle zum
Lago Fucine ein und rickte dann auf der Via Valeria in Richtung der Pa-
lentinischen Ebene vor. Da er jeden Augenblick zu gewirtigen hatte, auf den
Gegner zu stollen, war sein Heer bereits in Schlachtordnung formiert®®, Bei
der brennenden Augusthitze multe die schwere Riistung der Ritter doppelt
unerteiiglich werden, Die Via Valeria fithrte nicht wie die heutige Auto-
stralle tiber Avezzano, sondern etwas weiter nordlich davon, wohl dort, wo
jetzt eine ungeteerte Stralle die Dorfer S. Peline und Cappelle verbindetd?,
Kurz vor Cappelle verliell Karl jedoch die Hauptstralle. Denn zweifellos
hatte er jetzt, wo er nur noch einige Kilometer vom Feind entfernt war, die
MNachricht erhalten, daB dieser am Fulle des Monte Carce lagerte. Wiren
die Truppen des Anjou weiter die Via Valeria entlang in die Ebene vor-
rerickt, dann hiitten sie sofort eine Schlacht riskiert, was hei ihrer zahlen-
miligen Unterlegenheit™ und der Krschapfung von Rittern und Plerden
nicht zu verantworten war. s spricht sehr fir die Umsicht und die Kriegs-

4 Vgl den Bericht Karls in der Beilage: ... guerentes foramina (die Staufer),
per gue possent latenter ingredi seque condungere Sarracenis . . .

% Ehenda: ... aspicientes gentem meam ad prelium prepavatam cum magna con-
fusione . .. sunt reversi (die Staufer),

47 Die Entfernung vom Lago del Salto bis Ovindoli hetrigt anf kiirzestern Wege
ca. B0 km, auf der Via Valeria ist sie linger.

4 Vgl seinen Bericht Beilage: ... aciebus instructis ... procedens . ..

M Vgl E. Sraaves, Die HauptstraBen des Kénigreichs Sizilien im 13, Jahrhun-
dert, in: Studi di storia napoletana in onore di Michelangelo Schipa (Neapel 1926),
5. Sthamers Angaben werden durch den Bericht Karls gestiitzt, der davon spricht,
er sei am Lago di Fueino und an Avezzano vorhei gezogen: ... secus laeum Fuehing
et villam Auezant ... Die Strafe filhrte also nicht uher Avezzano.

5 Vel unten 5. 705,
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erfahrenheit Karls, wenn er sich in diesem Augenblick in das Hiigelgeliinde
nordlich von Cappelle begab. Da er in dieser Gegend schon vorher den
Feind mindestens zehn Tage lang erwartet hatte, ist wohl zu vermuten, daf}
er sich bereits damals Gedanken iiber die von ihm einzuschlagende Strategie
gemacht und das Gelande in allen Einzelheiten erkundet hatte. Darin war er
also den gelindeunkundigen Staufern voraus. Zwischen Antrosano und Cap-
pelle war eine wichtige Strallenkreuzung’!. Nordwestlich fiihrte hier eine
Stralle iiber Magliano, Torano nach Borgocollefegato, eben die Stralle, die
Konradin in umgekehrter Richtung benutzt hatte. Nordlich fithrte ein Weg
iiber Albe und Rocea di Mezzo zur Via Clandia nova®. Diesen Weg
mul} Karl jetzt eingeschlagen haben. Er fiihrte ihn auf das Hiigelgelinde
siidwestlich von Albe. Von der Hihe erblickte er das feindliche Heer in einer
Entfernung von zwei kleinen Meilen am Fulle des Monte Carce®.

Hier sind wir nun an einem entscheidenden Punkt angelangt. Denn von
der genauen Untersuchung der Gelindeverhiltnisse unter Beachtung aller
Quellenbelege mufl die Bestimmung des Schlachtortes abhiingen. Karl sah
jetzt im Westen die Palentinische Ebene; etwa in der Richtung West-Siid-
west lag im Gegenlicht der untergehenden Sonne Scurcola. Nérdlich von
Scurcola evhebt sich der Monte S. Nicola, der in nordwestlicher Richtung
von einer Hiigelkette forygesetzt wird, die das Saltotal begrenzt. Nordwest-
lich, am rechten Saltoufer, ragt der Monte Carce hervor®. Der Salto durch-
flieBt zunichst fast in sud-nérdlicher Richtung die Ebene, biegt dann leicht
nach Nordwesten aly und fliefit zwischen den genannten Bergen hindurch in
cinem elwa 1 km breiten Tal, das sich nach Nordwesten hin elwas verengt,
in die Landschaft Cicolano, von wo Konradin gekommen war, Das wenig-
stens ist der heutige Lauf des Flusses. Ficker hat nun angenommen, dall der
damalige Salto etwas weiter westlich hart am Rande der Berge nirdlich von
Scurcola gellossen sei, wo bis zur landwirtschaftlichen Erschliefung der
Ebene ein Nebenflull, La Raffia genannt, zu finden war, der etwa 5 km
nordwestlich vom Monte Carce in den Salto miindete’. Er wurde zu dieser
Auffassung durch die damaligen unzureichenden Karten und durch Uher-
legungen gebracht, die keineswegs stichhaltig sind. Denn dal3 der Salto hier
ein ziemlich gerades Bett hat, das freilich in neuerer Zeit noch weiter regu-
liert worden sein mag, ist nicht weiter verwunderlich. Das Gelinde ist eben

8 STHAMER a.a. 0,

82 Heute fihrt hier nur ein ungepflasterter Weg nach Albe und weiter nach
Forme.

32 Vel Karls Bericht. Die Entfernung von diesen Hiigeln bis zum IFuff des Monte
Carce betrigt 51/, kim Luftlinie.

# YVgl. Abb. 5 (Beschreibung Anm. 55).

55 Vgl. Fieker in: MIOG 2, 546 sowie zeine Karte vor §. 515 u. Kartenbeilage.
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und der Flul hat dort wohl nie miandert. Es ist daher unwahrscheinlich,
dal} er seinen Lauf seitdem wesentlich verdndert hat, Zudem wissen wir, was
Ficker iibersah, dal} der FluD bereits damals hart an der von Karl als Sieges-
gabe erbauten Abtei 8. Maria della Vittoria vorbeigeflossen sein mull, und
zwar rechts, nicht links von ihr, wie Ficker annahm, Das ergibt sich daraus,
dall am Klaster eine Miihle, eine Gerberei und eine Firberei angelegt wur-
den, die anf das Wasser des Salto angewiesen waren. Es ist sehr unwahr-
stheinlich, dal} diese Gehidude weit vom Kloster entfernt waren; fiir die
Monche muf} die Lage am Fluf} diberhaupt von Vorteil gewesen sein®,

Wenn Ficker den Salto etwa 1 km weiter westlich verlegte, so war er da-
bei bemiiht, ein sicheres Kriterium fiir seinen Beweis zu erhalten, dall eben
dieser Flul} nicht derjenige war, an dem der Kampf am 23. 8, stattfand. Der
Heweis wird aber auch ohne diese Verlegung zu erharten sein. Heute ist
der Salto fast avsgetrocknet; er wurde durch zwei etwa parallel laufende,
Ostlich und westlich von ihm angelegte Bewiisserungskanile ersetzt.

 Da die Lage der Zisterzienserabtei 5. Maria della Vittoria als wichliges Ar-
gument fiir die Lokalisierung der Schlacht am Salto geltend gemacht wurde, sei
hier das Schreiben Karls iiber den Baun der Abtei zitiert (Druck von C. Mimien
Bacawo, 1 regne Ji Carle 10 d‘z\ngih dal 2 Gennaio 1274 al 31 Dicembre 1285, in:
Arch, Storico Italiane 235, 5. ser. {1876], 54 L.). Es ist vom 1, Januar 1274 und an den
Abt von Casamari gerichtet. Zu diesem schickt Karl einige seiner Vertrauten, die
einen fiir die Abtei geeigneten Platz ausfindig machen sollen. Es heifit darin: Cum
providimus (1) in loco, ubi pugna Corradini facte extitit, videlicet prope castrum
Pontis, monasterium de nove construi ..., ecce quod ad providendum de loco seu
situm loci, in gquo monasterium {psum melius construt valeat, . . . latores presentium
... duximus transmirtendos .. Weiter unten heilit es: ... provideatis (der Abt)

. ubi melius et commodius monasterium de novo construi et edificart valeat at-
tente ef diligenter congiderantes habilitaterm loci predicti, qualiter commaode et ubi
melius et abilius ipsum monasterium valeat ordinari considerato situ loel et guan-
titate pertinentiarum ad ipsum monasterium deputenda ... Es wurde also grofer
Wert daranf gelegt, fiir das Kloster einen geeigneten Platz zu finden. Dieser war
aber am Flull an der Saltobriicke, etwa 2 km von der Stelle entfernt, wo der Haupt-
kampf staltgelunden hatte. Die Loge der Abtei ist also hein Argument dafiir, den
Kampf an den Salte zu verlegen, Das Gestein wurde u, a. vomn Monte Caree herbei-
geschafft {vgl. Ecior ASPN 34, 744, vielleicht ist der aulerdem erwihnte Monte-
secco der Monte §, MNicola), der immerhin 54 km entfernt ist (nicht einige hun-
dert Meter, wie Egidi meint). Man hiitte also das Kloster auch weiter saltoabwiirts
baven kinnen, schlofi aber vermutlich einen Kompromili, so daf der Bauplatz in
ziemlicher Nihe des Schlachtfeldes ausgewiihlt wurde. Uber die Miihle, Gerberei
und Weberei vgl. das Schreiben Karls vom 20, Juni 1278 bei Ecim das. 283, der
den Kampf auch am Salto stattfinden liBt (5. 265, unter Berng aul Hampe!), Viel-
leicht hat Karl nach der Schlacht sein Lager an den Salto verlegt {vgl. das Schreiben
Beilage, das in campo Palentino ausgestellt ist), da die Pferde Wasser brauchten,
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Fiir das Problem der Bestimmung des genauen Ortes der Schlacht wird die
Frage bedeutsam, ob sich die erwiillinte Stralle von Antrosano-Cappelle nach
Borgocollefegato, auf der Konradin heranzog, rechts oder links des Salto be-
fand. Die heutige StraBe verliuit rechts des Salto, wie auch die beiden Orte,
die sie in diesem Teil verbindet, Magliano und Torano, rechts vom Flusse
Liegen. Da zudem das ebene Gelande links des Salto bis in neuwere Zeit ver-
sumpft war, kann man mit an Sicherheit grenzender Wahlrscheinlichkeit
voraussetzen, dal} auch damals die StraBe rechts des Flusses auf dem festen
Boden am Fulle des Moente Carce verliel und ihn nicht unnatig zweimal
iiberquerte®?. Dann befand sich aber Konradin am Abend des 22. 8. auf
dem rechten Ufer des Salto und diirfte gane in dessen Nihe gelagert haben,
brauchten doch Menschen und Plerde in der Augusthitze Wasser. Vermut-
lich lag das Lager hart am Fulle des Monte Carce, 1-2 kin nordwestlich von
Magliano. Von Karls Blickpunkt aus befand es sich dann in der Tat zwischen
dem Monte Carce und den Bergen von Scurcola. Zu weit in die Ebene wird
auch Konradin nicht hineingestollen sein, da er damit in einer mdglichen
Schlacht seine taktischen Bewegungen begrenzt hitte,

Wie dem auch sei, so lag der Salto auf jeden Fall nicht zwischen den bei-
den Heeren, sondern flol} westhich an ihnen vorbei. Er kann also auch nicht
der Flull gewesen sein, an dem Staufer und Anjous am nichsten Tage zu-
sammenstiellen, denn dazu hiitte Konradin erst den Salto iiberschreiten,
durch sumpfiges Gelinde’® auf die in Sidwest-Nordostrichtung verlaufende
Via Valeria zureiten und bei der Saltobriicke dann eine véllige Linksschwen-
kung vollzichen miissen, was taklisch unméglich ist.

Wenn also vom Salto abrusehen ist, dann kommt nur ein Gewiisser in
Frage, das beide Heere trennte und an dem die erste Begegnung stattfand.
Es ist, wie schon Ficker an Hand der Karte richtiz bemerkte®, ein Bach,
der an der Ostseite des Monte Velino entsprang, wischen Forme und Massa
d’Albe hindurchiloB, die Verbindungsstralle zwischen Magliano und der
Kreuzung bei Antrosano durchschnitt und etwa in Hohe des spiteren Klosters
5. Maria della Vittoria oder etwas weiter nordlich daven in den Salte min-
dete. Dieser Bach ist in dem uns interessierenden Bereich heute zugeschiit-
tet und wird wohl in Kiirze ganz der Planierung anheimfallen. Er ist iiber-
haupt nur noch bis zur heutigen Stralie Magliano—Cappelle zo verfolgen,
westlich daveon ist er bereits vollig verschwunden. Er miandert vor allem im
Oberlauf sehr stark; vielleicht hat er daher 1268 einen etwas anderen Lauf

8 FicreER 545,

¥ Ter einzige Maultierpfad, den das Me[Btischblatt von 1884 links des Salto ver-
zoichnet (vgl die Karte), mied damals noch die Ebene und verlief hart am Fulle des
Monte 5. Nicola und seiner nordwestlichen Fortsetzer entlang,

¥ Ficrer 5471,
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gehabt als jetzt, doch kann dieser auch damals nicht wesentlich von dem
heutigen abgewichen sein, da nérdlich und siidlich seines gegenwirtigen
Laufes das Gelinde wieder leicht ansteigt. Seine Breite betrdgt an geraden
Stellen oft nicht mehr als ein bis zwei Meter, in Miandern erveicht sie, die
Baschung miteingerechnet, stellenweise finf Meter und mehrf®. Die Auf-
schitttung mit Sand liBt noch erkennen, daf} der Bach vor allem im Ober-
lanf nach beiden Seiten hin eine schluchtartige Boschung hatte. Zuodem lie
idie Feuchtigkeit zn beiden Seiten, wie man es bei Wasserlinfen hiufig beob-
achten kann, starkes, noch heute kanum zu durchdringendes Buschwerk em-
porwuchern, das von Weiden durchsetzt und stellenweise iibermannshoch ist.
Da er etwa von der genannten Stralle ab in fast véllig ebenem Gelinde wei-
terflofd, wird er weiter westlich kaum mehr ein Steilufer besessen haben. Es
kann kaum ein Zweilel daran bestehen, dald eben dieser Bach es war, an dem
die Gegner auleinanderstieBen®!,

Uber den Bach fihrte eine hilzerne Briicke®, an der das erste Gefecht am
Morgen des 25, 8, stattfand. Schon Ficker hat mit Recht darauf hingewiesen,
dal} such diese Tatsache gegen die These spricht, die Schlacht habe am Salto
stattgefunden, da dort auf der alten Romerstralle sicher eine Steinbriicke
iiber den Flull gefiihrt hats,

Aber cine weitere Beobachtung tritt hinzu, die sich bei der Untersuchung
des Terrains ergab. Aus den Urkunden Karls wissen wir, dal} die Schlacht

M Vgl Abh 2

i Wenn Karl von einem lﬁumﬂn, :'Iri:.:lrf inter utrumgue decurrebat exercitum (Bei-
lage! spricht, so wird man sich an dem Auvsdruck nicht stofien diirfen, denn flumen
Lkann im mittelalterlichen Latein durchaus auch einen kleinen Flull und einen Bach
bezeichnen, vgl. etwa den Beleg fiir Bach aus einem alten Glossar, den L. IDNEFER-
pacH, Glossarium Latino-Germanicum mediae et infimae aetatis {Frankfurt/Main
1857}, 230, anfithrt. Die zuverldssigen Ann. Plac. Gib. MG 55 18, 528 sprechen von
aqua und fithren dazu an, dall man es Riale nenne (ultra aguam, cui Riale dicitur;
Grofschreibung des Fditors), Ficken 549 wie auch der Editor der MG hatten die-
sen MNamen als Eigennamen aufgefalit. Nun hat aber Senia 206 daranf verwiesen,
dall riale in den placentinischen wnd emilianischen Dialekten ecinen kleinen Bach
mit steiler Béschung bezeichnet. Die Annalen von Pilacenea haben also wohl den
‘l.'-:rlgarpuusdrufh dis ;‘l.ugmus'ugpn wie:ls'rgegphm, (Tn der Edition miillte er also
mit kleinem Anfangshuchstaben erscheinen.} Primat, dessen Glaubwiirdigheit durch
diese Angabe gF"I.l.'ETI'I'II.‘ heschireibt x'i.in"ig zulreffend, dall der Bach in der Hohe des
Kampfplatzes eine starke Boschung hatte, MG S5 26, 656: segregante eos (die
Stauler w. die Franzosen) tantum parci ﬂ'mnfnfs alveo ..., in der fre. Version:
ruissel d'un petit flevee. Vgl such Les grandes chroniques de France ed. Viarp {vgl,
Anm. 73} 7, 249{. Die spiitere Bologneser Chronik nennt den Bach Verde (ed. A,
SonneLil, Muratori 58 nuova edizione 13, 1, Bd. 2 8,172},

2 Primat 658,

o Froren 349,

44 Ra yer. T.andpsgesﬂh,
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bei einem castrum {villa) Pontis (Pontium) stattfand®™, das abgegangen ist,
Schon v. Raumer, der diese Urkunden noch nicht kannte, hat durch Be-
fragen Einheimischer erfahren, dall die Gegend ostlich des Salto in Richtung
Albe Sette Ponti, Siebenbriicken, heilit®, und auch heute ist dieser Name
den Anwohnern noch durchaus gelinfig. Ficker hat sodann bemerkt, dal}
der Name miglicherweise auf die ehemalige Lage des castrum (villa)
Pontis hinweise®®. Das Dorf gehirte spiter zuom Fundationsgut des Klosters
S. Maria della Vittoria und wird in der Besitzliste gleich hinter dem Kloster
und Scureola genannt ; es mull also ganz in der Nihe gelegen haben. Doch ist
es bisher nicht aufgefallen, dald etwa 50 m siidlich der Stelle, wo die heutige
Strafle Cappelle-Magliano den Bach kreuzt, Ruinenreste zu finden sind®,
Ob diese heutige Stralle der damaligen entspricht, ist wohl kaum mehr mit
Sicherheit anszumachen. Da die Kreuzung der Via Valeria sich zu dieser Zeit
jedoch nicht in Cappelle selbst, sondern etwas weiter dstlich unterhalb von

# Vgl das Schreiben Karls in der Beilage und das vom 1. Januar 1274 (Anm. 56);
ebenso Karls Brief vom 8. Mirz 1274 bei E. WinNKELMANY, Acta imperii inedita 1
(Innsbruck 1880) Nr. 755 5. 594 Cum in partibus Marsie de dprutio inter castrum
Pontis et casale Capelle, ubi victoriam de quondam Conradine et sequacibus eius
nobis dertera divina concessit, mongsterium fundare disposuimus ... Die Ortsan-
gabe bezieht sich auf das Schlachtfeld und bestitigt unsere Lokalisierung. Uber den
genauen Bauplatz war Karl, der ja erst 5 Monate frither den Befehl zur Auswahl
des Platzes gegeben hatte, noch nicht genan unterrichtet, Er lag, wie wir sahen,
etwa 2 km westlich der hier angegebenen Linie,

& F. v, BRavMER 4, 568,

8 Ficrer 549, Er verlegt den Ort auf das rechte Uler des Daches, Fundationsgur:
vgl. die Urkunde Karls vom 3, August 1277 bhei Egidi ASPIN 33, Appendice Nr. 1
5.161, daru das. 5. 1532, In einer Zehntliste von 130% erscheint der Ort als Ponte,
val. P. SeLLa, Rationes decimarum [taliae, Aprutium-Melisum, Studi e Testi 69,
(Citta del Vaticano 1936} IWNr. 589 5. 51, Belege fiir die anderen Orte in der Nihe
des Schlachtfeldes: Scurcola, Magliano, Albe, Cappelle ebenda passim (vgl. den
Index). Manimi 558 u. 549 (vgl. Anm. 8) verlegt den Ort ganz in die Nihe des
Klosters, choe sich niher 1o fiubern; Ecior ASPIN 34, 264 sucht ihn miglicherweise
am Fulle des Monte 5. INicola. SELra 204 sucht ihn ,al ponte sul Salto tra Scurcola
¢ Capelle” und bezeichnet ihn als noch existent; er hat also die Gegend nicht ge-
kannt und den abgegangenen Ort mit den Buinen der Abtei verwechselt,

87 Sie sind sogar im MeBtischblatt (vgl. Karte) als drei kleine Punkte verzeichnet
(unmittelbar unter der Hohenangabe 737). Woher der Name Monumento di Per-
seo kommt, mit dem die Buoinen auf der Karte verzeichnet werden, konnte ich nicht
feststellen. Vielleicht ist das die Erfindung eines Lokalhistorikers, da in der Antike
Persens, der Kinig von Makedonien, von den Rémern nach der Besiegung nach
Ttalien gebracht wurde und 168 in Alba Fucens starb; vgl. F. Geves in: Pauly-
Wissowa, Realencyklopidie 37 Hbb, (Stuttgart 1957), 1021 u. C. Promis, Le anbi-
chita di Alba Fucense negli Equi (Rom 1836}, 77 {.
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Antrosano befand®¥, diirfte der alten Strafle nach Magliano eher der Fufl-
weg entsprechen, der von dort abzweigt, das Hiigelgelinde an dessen Aus-
liufern etwas schneidet und den Bach etwa 500 m oberhalb der Ruinen er-
reicht haben mufl, Vielleicht hat sich das Dorf bis dorthin erstreckt. Méglich
wire es auch, dafl die damalige Strafle bereits vor der Uberquerung des
Baches mitder heutigen zusammenfiel. Da sowohl die Holzbriicke als auch das
castrum (villa) Pontis® als unmittelbarer Schlachtort genannt werden, liegt
doch vorbehaltlich einer genauen archiologischen Untersuchung der Ruinen-
reste die Vermutung sehr nahe, daB es sich dabei um Tritmmer des abgegan-
genen Ortes handelt. Das Dorf wird wohl ebenso wie das etwa 2 km siid-
westlich davon gelegene Kloster einem der vielen Erdbeben zum Opfer
gefallen sein, die bis in die jiingste Zeit diese Gegend heimsuchten und zu-
letzt noch 1915 das Dorf Cappelle villig vernichteten, an dessen Stelle ein
maodernes, weit angelegtes Bauerndorf entstand. Wenn auch letzte Sicherheit
hier nicht zu erreichen ist, so ergeben doch alle Argumente zusammen, dal3
die Schlacht im Gelinde siidlich des Baches etwa zwischen den beiden heuti-
gen Straflen Cappelle-Magliano und Cappelle Massa d’Albe stattfand™, Da
das Terrain weiter dstlich davon bereits stirker ansteigt und der Bach eben-
so wie der Salto natiirliche Grenzen bildeten, wird sich der Hauptkampf
hochstens 1 km stdlich und 1-2 km siidwestlich davon erstreckt haben: der
Endkampf Heinrichs von Kastilien mit Karl von Anjou, von dem gleich zu
berichten sein wird, mag sich bis zum Salto hingezogen haben. Wir erhalten
dann ein Schlachtfeld von etwa 2.5 km? Grille. Wenn anl Grund der zuver-
lissigsten Quellen bisher eine Gesamistirke beider Heere von etwa 9000
Mann angenommen wurde™, so diirften es, legt man diese Gelindeverhilt-
nisse zu Grunde, eher noch etwas weniger gewesen sein. Wir wollen die
Terrainbeschreibung fir das Folgende im Auge behalten.

Wenn wir uns nun dem eigentlichen Schlachtverlauf zuwenden, so kommt
als unmittelbarste Quelle natiirlich der Schlachthericht Karls von Anjou in
Betracht. Doch berichtet Karl nur iiber das Anriicken beider Heere zuver-
ldssig: eine Konfrontierung mit den annalistischen und chronikalischen
Quellen beweist, dall er seinen Hinterhalt und vor allem die anfingliche
Niederlage seiner ersten beiden Treffen verschweigt. Auch iiber seine tak-
tische Konzeption berichtet er keine Einzelheiten, da diese, wie wir gleich

B Vel STHAMER a. a. 0. (oben Anm. 459}

& Vgl die Belege in Anm. 56 u. 64 fiir den Ort und Primat 658 [ir die Holz-
briicke.

M Vel Abb. 1. Nach freundlicher Mitteilung der zustindigen Soprintendenza ai
Monumenti e Gallerie degli Abruzzi e Molise in L’Aquila haben sich hei den gegen-
wiirtigen Erdarbeiten in diesem Teil der Palentinischen Ebene keine Gegenstinde
gefunden, die von der Schlacht herrithren kinnten,

M Vgl unten 5. 7035,
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sehen werden, versagte und er somit allen Grund hatte, dariiber zu schwei-
gen®, Die ausfihrlichste Schilderung des Schlachtverlaufes bietet Primat, ein
Méneh von St. Denis, dessen Werk kurz nach 1300 vollendet worden jst?,
Auf dieser (Juelle haben besonders Busson™ und Hampe™ ihre Darstel-
lung aufgebaut, wihrend sie Rolofl als reine Fabelei hinstellte™. Nun ist
bereits friher bemerkt worden,™ dall sowohl Primat als auch die wesent-
lich knapperen Annalen eines Pariser Klerikers™ auf Augenzeugenberichte
franzidsischer Teilnehmer am Kampf zuriickgreifen konnten. Ist damit schon
an sich die Wahrscheinlichkeit grol, dall besonders fiir die Vorginge auf
franzésischer Seite beide Quellen authentische Einzelheiten bieten, die an-
dere Autoren, welche keine so genauen Schilderungen verwerten konnten,
nicht tberliefern, so wird es sich, wie ich hoife, bei einer genauen Uber-
prifung der Angaben besonders des Primat an Hand der Gelindeverhiilt-
nisse und der Einzelheiten des Kampfes erweisen, dall die pauschale Ab-
lehnung der Quelle durch Roloffl keineswegs zu Recht bestelt und dall
seine Sachargumente einer sachlichen Kritik eben nicht standhalten. Von
den beiden genannten Quellen sind andere franzdsische Darstellungen der
Schlacht abhiingig, die bei Busson verzeichnet sind™ und von denen die

Historiae regum Franciae continuatio Parisiensis® fiir uns noch wichtig ist,

"2 S¢ schon zutreffend Busson 2821,

™ Uber Primat bes. H. Brosien in der Einleitung seiner Fdition in MG 38 26
625 ff, u. ders., Wilhelm von Mangis und Primat, in: MA 4 (1879), 425{f, Zusam-
menfassend, auch iiber die von Primat abhingigen Quellen: A, Morixenr, Les
sources de Phisteire de Framee depuis les origines jusquion 1815 Bd. 1, 5 (Paris
1905), 101 ff. Dazu J. Viano, Les grandes chroniques de France 1 (Pariz 1920) bes,
5 XXIIIff. u. 7 {Paris 1932) 8. IXff. Zur Charakieristik der offizitsen Geschichis-
schreibung iiber Ludwig d. Heiligen vgl. auch R. Fawrier, The Capetian Kings of
Franee. Monarchy and Nation [987-1528) (Londan 1960), 5f. Ich zitiere im Fal-
gendlln meist den 1:rspriingli:'hen lateinischen Text des Primat, der dwar vollstin-
dig nicht mehr erhalten ist, den jedoch in den hetreffenden Kapiteln 19-21 Willielm
von Nangis in seinen Gesta Lodovici IX wirtlich iibernommen hat (vgl. Brosiex in:
NA 4, #4511

¥ Bussox 522 fi.

7 HanmeE 28411

" MoLorr 31 ff.

TG, Warrz in: MG 85 26, 581 (fiir die Annalen des Pariser Klerikers) u. Bossox
284 {fiir Primat).

T Annales elerici, ut videtur, Parigiensiz ed G, Warrz MG 38 26, 582,

™ Busson 2881, Bei der Rekonstruktion des Kampfgeschehens wird man natiir-
lich die won Primat dirckt abhingigen Quellen unberiicksichtigt lassen, sofern sie
nicht von ihm unabhiingige Nachrichten tiberliefern.

8 Ed, . HoLuper-Eccer in: MG 88 26, 605 {f,
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da sie auch auf andere Vorlagen zuriickgreift®!. Uber Wilhelm von Nangis
schiipfte mittelbar aus Primat der wortreiche Giovanni Villani®, auf dem
die meisten Darstellungen vor Busson und Hampe aufgebaut waren, der aber
als sekundire Quelle von uns nur dort zusitzlich herangezogen werden kann,
wo er auf sonst nicht bekannte Vorlagen zuriickgreift, Verwiesen sei noch
auf die Grandes chroniques de France, jene grofle, fiir die breiteren Schich-
ten des franzisischen Volkes geschaffene altfranzisische Kompilation, die
zwar fiir die Rekonstruktion der Fakten fiir uns bedeutungslos ist, da sie
ebenfalls aus Wilhelm von Nangis und damit aus Primat schopft®, die je-
doch als Quelle fiir die in Frankreich iiber Tagliacozzo herrschenden Auffas-
sungen heranzuoziehen sein wird.

Von italienischen Quellen sind besonders die Annales Placenting Gibellind
zu benutzen, deren Bericht zwar sehr kurz ist, jedoch die einzige gleichzei-
tige Schilderung des Kampfes von gibellinischer Seite darstellt und vermut-
lich auf den DMitteilungen eines oberitalienischen Teilnehmers am Zuge
Ronrading berubt™, Die Adnnales 8 Tustinge Pativini haben Karls Siegesbe-
richt benutzt; auch sie sind in ihrer Darstellung sehr knapp®®. Bedeutungs-
voll igt daneben die Darstellung, die Tholomaens von Lucea sowohl in seiner
131517 abgelaBten Historia ecclesinstica® als awch in den beiden Fas-
sungen der Annales bietet, deren altere spatestens 1305 vollendet war und
deren jungere er 15305/06 und 1508 ausgearheitet hat¥, Beruft sich Tholo-
maeus auch bei der Frage des Rampfplatzes auf die Gesta Tuscorum®® als
Vorlage fir die Benennung der Schlacht nach Tagliacozzo, so hat er doch im
Sommer 1268 den Ereignissen um Konradin nahegestanden. Er hielt sich

81 Prsson 289

8 e fre. Version des Wilhelm von Nangis ist jetzt aus Brit. Mus, 16 G VI
gedruckt von J. Vianp, Les grandes chroniques de France 10 {1953); fiir uns kommt
in Betracht die Sc‘]]luuhtst'llil:ll:'rnng S.148 ., Gilovanni "i"i"uni, desgen Edition 1m
nepen Nluratori noch HIJS-EI.I‘]IIZI zitiere ich nach: Croniche di Giovanni.r Maiteo
Filippo Villani 1 (Triest 1857), 122 0.

8 Ed. T, Viarp 7, 248 ff., damu die Einleitung 8, IX{, Fawrier 5 bemerkt wu-
treffend, daB die Textgeschichte der Grandes chroniques noch ziemlich dunkel ist,
was fiir uns jedoch ohne Bedeutung bleiht,

8 Ed. G H. Pentz in: MG 88 18, 528; dazu Fioier in: MIOG 2, 526 u. Busson
275,

8 Fd. G. H. Pertz in: MG 55 19, 190; dazu Busson 2751,

8 Muratori 53 11, 1160 £, Zur Datierung ScHMEIDLER (Anm, 87).

8 Fd. B. Scnmemier in: MG S8 rer. Germ. 8, 161 . Dazu die Einleitung S.
XXVIH. u. pens., Stodien 2o Tholomaeus von Lucea, in: NA 55 (1907), 287 f£.; 54
(1908}, 7251,; 36 (1911), 1594,

8 Historia eccles.,, Muratori 85 11, 1160. Die Gesta wurden rekonstruiert von
B. ScamemLes in: NA 56, 159 ff. und in der Ausgabe der Annales 245 {f.
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damals vermutlich mit Thomas von Aquin in Rom auf®®. Daneben kommt
noch die Schilderung des Ricobaldus Ferrariensis fiir unsere Zwecke in Be-
tracht®, von dem wieder spitere Quellen abhangig sind, wie das Chronicon
Francisei Pippini", die Chronica di Bologna®, die anonyme Itali historia"
und das Carmen caliginosum des Raynerius de Granchis aus Pisa™. Ferreto
Vicentino®® labt seiner Phantasie freien Lauf und ist ziemlich unbrauchbar.
Wichtig ist jedoch noch die Historia Sicula des papstlichen Skriptors Saba
Malaspina, der zwar den Ehrgeiz besal}, eine durch klassische Reminiszenzen
bereicherte und durch fiktive Reden ausgeschmiickte Darstellung zu bieten,
der jedoch fiir die Aufstellung des franzisischen Heeres die wichtigste (uelle
15t%, Er wird als Mitglied der pipstlichen Kurie sicher manche Einzelheit
erfahren haben, die wir uns aus seinermn Wortschwall heraussuchen miissen.
Zudem gibt er sehr gut die Stimmung wieder, die damals auf franzisisch-
guelfischer Seite herrgchte. Eine kurze Schilderung gibt Bartholomaeus de
Neocastro, der trotz Verwechslungen im allgemeinen das Richtige triffe??,
Fiir die Rekonstruktion des Schlachtverlaufs kimnen wir uns zunichst an
die unmittelbarste Quelle, den Brief Karls. halten. Dieser berichtet, wie wir
bereits sahen, dal} er am 22. August abends®® von den Hiigeln bei Albe den
Feind erblickte. Er bhefahl, dort ein Lager aufzuschlagen, da Ritter und
Pferde von dem zwar nicht sehr langen, aber in voller Riistung in der
Augusthitze zurtickgelegten Marsch erschopft waren. Als die bereits lagern-
den Staufer die franzésischen Feldzeichen erblickten, befiirchteten sie einen
sofortigen Angriff und formierten sich vor dem Lager in Kampfaufstellung.

® Vel SCHMEIDLER in der Edition der Annales 5. XI1.

¥ Muratori 55 9, 136,

# Muratori S5 15, 652,

#  DNurateri S5 18, 208 u. nuova edizione ed. A. Sorsprny 18, 1 Bd. 2 8 1721,
Uber die Redaktionen der Chronik und Muratoris Text vgl das. 18, 1 Bd. 1 5
VIITA.

3 Muratori 55 16, 265,

™ Afuratori 55 11, 505,

8 Muratori 55 9, 948,

# Ich zitiere nach der Ausgabe von . DeEL RE in: Cronisti e scrittori sincroni
Mapolitani 2 (Neapel 1868}, 205 #. Dazu Busson 277 £,

¥ Ed. G, Parapmyo, Muratori 55 nuova edizione 15, 3 5.8, Einiges Weitere hei
Bussox 276 ff. u. Hamre 277 ff. Die zwei Gedichte iiber Karl von Anjou, die bereits
Bussonw 332 ff. gedruckt und als wertlos fiir die Bekonstruktion des Schliachtver-
laufes erkannt hat, hat ¥, Herrensencer, Drei lateinische Gedichte des XTII. Jahr-
hunderts, in: H. Jb. 48 (1928), 250 ff., neu ediert (Text 5. 242 ff.).

8 Vgl Beilage. Dall er abends auf den Gegner stiel — Karl selbst gibt keine Teit
an —, ergibt sich einmal daraus, dal man an diesem Tage keinen Kampf mehr
wagte. Zom anderen bezeugt es Primat 656 ausdriicklich: eirea horam erepusculi, in
der frz. Version a l'heure de queuvrefeu (= nirz. couvre-feu, engl. curfew).



Die Schiacht bei Tagliacozzo 7

Sie kehrten jedoch bald darauf in das Lager zuriick, weil sie sahen, dafl Karls
Heer an keinen Angriff dachte und kampierte; sie waren wohl weniger be-
eindruckt von dem Kampfeswillen des Feindes, wie Karl etwas prahlerisch
berichtet®,

Am folgenden Tage riickten die Staufer kurz nach Sonnenaufgang gegen
den Bach vor, der beide Heere trennte. Als das Karl beobachtete, liel} er seine
Truppen ebenfalls in Schlachtordnung aufstellen und in die Ebene hinab-
ritcken.

Hier miissen wir zunichst die Schilderung des Kénigs unterbrechen und
uns iiber die Aufstellong beider Heere klar werden. Karl selbst berichtet
dariiber nichts, und die tibrigen Quellen geben widerspruchsvolle Mitteilun-
gen. Von der Aufstellung des staunfischen Heeres wissen wir so viel mit
einiger Sicherheit, dal} es in drei Treffen gegliedert war, von denen jedoch
das erste und zweite sicher schon am Bach ineinanderflossen!®, Konradin,
der wegen seiner Jugend im Kampfe noch unerfahren war, befand sich im
letzten Treffen und iiherschritt wihrend des Gefechts offensichtlich gar nicht
den Bach, so dall er spiter anch ohne Schwierigkeiten {lichen konnte!91, Die
Zusammensetzung der einzelnen Schlachtreihen der Staufer ist jedoch kaum
mit voller Sicherheit festzustellen. Grollte Wahrscheinlichkeit besitzen die
Angaben der Annalen von Piacenza iiber die Aufstellung, wonach das erste
staufische Treffen aus den deutschen Truppen unter der Fithrung des Mar-
schalls Kroft von Fliiglingen und den Toskanern unter Konrad von An-
tiochien und (ralvane Lancia bestand. Thm folgte wohl ohne grofen Abstand
Heinrich von Kastilien mit seinen dreihundert Spaniern und den rimischen
Gibellinen. Im letzten Treffen standen die Lombarden unter dem Nark-
grafen Pallavicini, bei denen sich Konradin mit Friedrich von Osterreich

¥ Vgl den Bericht in der Beilage: ... aspicientes (die Stanfer) gentem meam
ad prelium preparatam cum magna confusione meis post eos clamantibus ad loca,
de gquibus exiverant, sunt reversi. Uber die Fabeleien Villanis 123 iiber einen fol-
genden Nachtritt Karls nach L'Aquila, die noch v, Raumen 4, 568 ernst nahm, vgl.
Busson 2897,

18 So {gegen Hamper 284 Anm. 5) nach den Ann. Plac. Gib. 528: Et die lovis se-
quentt in wigilia sanett Barthelomei duzr Austrie et Croffus cum Theoteniets et Con-
radus de Anthiocia et comes Gavalgnus, dompnus Henricus cum 300 militibus Yspa-
nis et cum Romanis, vicecomes marchio Pellavieinus cum Lombardis transeuntes
aquam . .. Es waren also vereint: 1. Deutsche und Toskaner; 2. Spanier und Rimer —
was auch deshalb naheliegt, da ja Heinrich Senator von Fom war —; 5. Lombarden.
D die ersten heiden Treffen bereits beim Halt am Bache ineinanderflossen, berich-
tet Saba ed. DeL Re 2, 276 von nur zwei Schlachtreihen Konradins,

w1 Ann, Plac. Gib, 528 bei der Schilderung der Flucht der Staufer nach dem
Eingreifen Karls: ... reperientes suum regem, gui cum paucis militibus post eos
remanserat. Vgl auch Ricobaldus Ferrariensis Muratori 85 8, 137 : Conradus in acie

integra eminus prelif spectator erat,



702 Peter Herde

und einer Leibwache befand!®?. Daf} die franzosischen Quellen Heinrich von
Kastilien das erste Treffen anfithren lassen, erklirt sich einmal daraus, dafy
dieser nach der gleich zu schildernden Umgehung als erster anf den Feind
stiel}, worauf schon Busson hinwies'®, zum anderen aber auch daraus, dal}
die Spanier bereits bei dem Halt des staufischen Heeres am Bach zu den
Deutschen aufgeriickt waren!®,

Das franzosische Heer glicderte sich ebenfalls in drei Treffen, Die erste
Schlachtreihe bestand veornehmlich auvs den Prov(*ngzl]:'n und den italieni-
schen Guelfen unter der Fithrung des franzosischen Marschalls Henri de
Courances'®, die zweite wahrscheinlich aus franzésischen Sdldnern und viel-
leicht weiteren Provengalen unter dem Befehl des Jean de Clary'® und des
Seneschalls der Provence Guillaume 1L'Estendart, der spater im Kémgreich
Sizilien noch eine bedeutende Rolle spielte!®, Das dritte Treffen, das Karl

12 So pach Busson 320, Hamee 2844 verlegt die Spanier in das erste Glied,
rechnet aber micht mit der Moglichkeit, dal} das erste und sweite Treffen schon am
Bach ineinanderflossen. Ahnlich Borors 51, Uberholt sind dadurch v. Ravnen 4,
3691, und I'. Gregorovivs, Geschichte der Stadt Rom fm DMittelalter vem V. bis
XVL Juhrhundert, neu hg, v. W. Kaster (Basel 1954), 480, Nicht niiher aul dieses
Problem geht R, Davipsonx, Geschichte von Florenz 2, 2 (Derlin 1908}, 57 {., ein,
Von neveren Darstellungen verlegt Omam 1, 509 die Spanier unter Heinrich von Ka-
stilien in das erste Glied usnmmen mit den romischen Gibellinen; im zweiten Glied
standen nach thm Galvano Lancia und der Graf Gerhard von Pisa mit den Lom-
barden und Toskanern, im dritten die Deotschen unter Friedrich von Baden und
Kooradin, Lot 2, 178 tibernahm avs der ersten Auflage Onans diese Aunfstellung.
Onaarw folgt anch Rumervan 110, Dieselbe Aufstellung findet sich bei SarvaToReLL
645 f., nur gesellt er zu den Spaniern auch eine deutsche Abteilung, wihrend er die
italiemischen Gibellinen simtlich in das sweite Glied verlegt. Liforwann 68 gibt zwei
Schlachtreiben an: in der ersten befinden sich Toskaner und Lombarden sowie die
Spanier Heinrichs von Kastilien, in der sweiten die Deutschen unter Friedrich von
Osterreich und Konradin., Keiner der uletzt genannten Autoren belegt jedoch seine
?I.Ipinung qllé“ehmﬁﬁig.

103 Pusson 521, Ann. eler. Par. 582: (.. idern Henricus tamguam avdar miles of
probus in prima scaln partis adverse cum pluribus bonis se ponens ... Primat 656:
Henricus, frater regis Hyspanie, prime phalangis verillum aceipiens eum Hyspanis
suis de castris primus egreditur ..

i Vel unten 5, 7151,

1S [her ithn handelt H, Steiv, Henri de Courances, Maréchal de Franece (1255~
1268), in: Annales de la société historique et archéologique du Gatinais 9 (1891},
205 ff. Courances liegt hei NMelun. .

8 Es handelt sich um Clérey (Dép. Aube bei Lusigny), vgl. Documents relatifs
an comté de Champagne et de Brie, hg. v. A. Longmow, 1 (Paris 1901), 552,

17 [Jher dessen Thtigheit fand sich in den {am 500 9. 1943 verbrannten) angiovi-
nischen Registern viel Material, vgl. die Fekonstruktionen: T regictri della cancel-
leria angioina ricostruiti da Riccarno FILANGIERI con la collaborazione degli archi-
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selbst befehligte, war aus etwa 1000 Franzosen zusammengesetzt. Diese bil-
deten die Kerntruppe, auf deren Disziplin und Einsatz sich der Kinig jeder-
zeit verlassen konnte und die er auch im Kampfe unter seinem straffen Kom-
mando hielt198,

Dieses dritte Treffen behielt jedoch Karl im Hinterhalt. Wir stollen hier
auf eine Frage, die fiir die strategische Konzeption des Anjou von hichster
Wichtigkeit ist, die aber in der bisherigen Forschung nicht geniigend behan-
delt wurde, Wir haben davon auszugehen, dal} das staufische Heer etwa 1000
Mann stiivker war als das Karls. Die sehr zoverlissigen Annalen von Pia-
cenza beziffern das Heer des Anjou auf 4000 LMann; Konradin soll dagegen
mit etwa 5000 Mann in Rom eingezogen sein, zu denen sich noch die 500
Spanier Heinrichs von Kastilien gesellten!®, Angesichts des verhalinismallig
kleinen Raumes, auf dem die Schlacht stattfand!!?, werden wir den Angahen
dieser Quelle um so eher folgen: vermutlich werden wir nicht irregehen,
wenn wir die Stirke beider Heere noch etwas niedriger ansetzen, da ja die
mittelalterlichen Quellen darin fast immer Gibertreiben!?,

visti Wapoletani, ab Bd. 1 (Neapel 1950413, vgl jeweils den Index unter Standardo
u, Flondart. Vgl LEowann 56,

WS Wichtigste Quelle hierfiir Saba ed. DeL RE 2, 276, Primat 657 zieht diese
beidenn Treffen zusammen, wohl ehenfalls deshalb, weil sie im Kampf ineinander-
flossen. Wire nur ein Treffen den Staufern urspriinglich entgegengeriickt, so hiitte
das diesen verdichtig vorkommen miissen. Karls Kontingent beziffert Saha a.a. O.
{und ihm folgemd Villani a.a. 0. anf 800 Mann, ebenso die Annales Mediolanen-
ges NMuratori 58 16, 570, 500 Mann geben an Ricobaldus Ferrariensis Muratori 55
9, 156 und Bartholomaeus de Neocastro ed. Pavaorwo 8, Die Ann, Plac, Gib, 528
geben 1000 Mann an, und ihnen folge ich aus der Erwigung heravs, dall sie ein-
mal die Gesamtstirke beider Heere wohl am gensuesten angeben (vgl. gleich unten)
und dall man Karls Treffen nicht zu klein ansetzen darf, da es ja immerhin die Ent-
scheidung erzwang, Die Ann. eler. Par. 582 geben 1200 Mann an, doch iibertreiben
sie die Stirke des Heeres Konradins so sehr, daB anch diese Angabe wohl 2u hoch
georiffen ist, )

18 Anm. Plac. Gib. 528,

He Vel ohen 3. 657,

11 Zur Frage der Stirke beider Heere ausfiihrlich Bussox 504 4. Da die spiite-
ren Quellen die Grifle vor allem des staufischen Heeres zum Teil mallos ibertrei-
ben — die Ann. cler, Par. 582 beziffern ee auf 14000 Mann —, war Buosson geneipt,
mit 8000 Staufern eine KompromiBlisung 2u bieten, withrend er Karls Heer nach
den Ann. Plac. Gib. mit 4000 Mann angibt {a.a. 0. 5307). Dagegen hat sich schon
Rovore 57 mit Recht gewandt. Ein solcher Kompromill swischen guten und wani-
ger muten Qu{:l]en_ ist methodisch nicht statthaft, Die ithrigen, der Schlacht noch
einigermalfien nahestehenden Quellen geben nur an, dafl Konradins Heer stirker
war (bes. Ricobaldus Ferrariensis Muratori 88 9, 136, weiteres Busson 305 Anm. 1),
nicht aber, dall es duppolt a0 stark war. Mit den iihertriehenen Stﬁrkcnngﬂ.hon mit-
telalterlicher Heere bei den Chronisten beschiftigt sich LoT passim.
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So viel ist jedenfalls sicher, dal} Karl dem Gegner zahlenmillig unterlegen
war. Er mullte deshalb eine strategische Konzeption entwickeln, die diese
Unterlegenheit ausglich. In seinem Brief sagt er wenig dariiber aus und 1af3t
nur zwischen den Zeilen durchblicken, dal} er erst spiter in den Kampf ein-
grifi*®?, Iie anderen Quellen herichten dagegen, dall er sein drittes T'reffen
bewufit in einem Hinterhalt zuriickhielt'?, Wir haben uns daher zu fragen,
welche Absicht der Kénig damit verfolate, wie er sich den Schlachtverlauf
vorstellte und woher er die Anregung #u dieser Kriegslist erhielt.

Zinen Teil des Heeres im Hinterhalt zu behalten, war im Abendland zwar
keine unbekannte!, keineswegs jedoch eine gewihnliche Taktik. Dafl Karl

12 Vgl Beilage. Er berichtet sofort anschliefend an die Schilderung des Uber-
ganges der Staufer iiber den Bach: Ego vero ... irrui celeriter et viriliter in eos-
dem ... I}e '.N'{crlerrlnge seiner ersten beiden Treffen 'ﬁ'crsdlwcigl er.

12 Ann, Plac, Gib. 528: Karl griff erst ein, als seine ersten Treffen vernichtet
waren; Ann. 5, Iustinae Patav. MG 35 19, 191; Thel. v. Lucea Hist. eecl, Muratori
55 11, 1161, u. Annales ed. ScHMEIDLER MG S5 rer, Germ, 8, 161; Saba Malaspina
ed. DEL Re 2, 275; Ricobaldus Perrariensis Muratori 55 9, 136, Die frz. Quellen be-
richten gwar, dal Karl spiiter eingriff, versuchen aber seinen Hinterhalt zu ver-
schleiern (itber diese Tendenz unten 5. 714}, so Ann. cler. Par. 582 Interim autem
dominus rex, qui in campo remanserat solum cum mille ducentis armatis . .. Auch
Primat 657 spricht nicht aunsdriicklich ven einem Hinterhalt.

114 Beispiele bietet VERBRUGGEN {'l.'gl.. Anm. 13) hes, 168 . Fz wiire nllerd[ngﬁ hen
den Beispielen ans dem 12. Jh. zu untersuchen, inwieweit auch hier Einflull von
Krenzfahrern '|.'n'r][1-gtr die diese Taktik von den Tirken kennengﬁlernt hahen. Doch
will ich kein(.‘sweas |;|E!]1.;||;J|1t|:-nlI dall die Taktik des Hinterhalts in jr':lc-r:n Fall orien-
talischen Ursprungs ist; derartige Strategien haben sich bei schnellen und beweg-
lichen Reiterheeren in verschiedenen Gebieten unabhiingig voneinander entwickelt,
Wiihrend der Kreozziige liegt der Verdacht aber immer nahe, dali abendliandische
Ritter die Uberbringer dieser List sind, der manches abendlindische Heer aus Un-
kenntnis im Orient rum Opfer fiel. Nichts rum ganzen Problemkreis bringt K.-G.
Cran, Tudicium belli. Zum Rechtscharakter des Krieges im deotschen WMittelalter
(Mimster-Kiln 1955), der m. E. viel zu stark unter dem Einflufl der These Erhens
vom Gerichtscharakter des Krieges bei den Germanen steht und so ein formalisti-
sches Gesamthild entwirft, das die im Laufe der Zeit sich entwickelnden rationalen
Praktiken nicht berficksichtigt. Zudem zieht er die neuere auslindische Literatur
nur sehr selten heran. Ohne hier auf Einzelheiten cingehen ru kinnen, mul doch in
jedem Einzelfall die Frage gestellt werden, inwieweit die Auffassung einer Schlacht
als Gottesurteil nicht der nachtriglichen Peflexion und Interpretation der Ge-
schichtsschreiber entsprungen ist. Tagliacozzo beriicksichtigt Cram nicht, da diese
Schlacht auch nichts fiir seine These Brauchhares hieten wiirde. Karl hat zwar in
seinem Schlachtbericht seinen Sieg als Geschenk des Himmels hingestellt; das tat
jedoch bis in die jlingste Vergangenheit jeder Sieger. Mit gerichtlichen Praktiken
hat seine rational ausgekliigelte List michts zu tun. Die Walstatt hat er nur so-
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sie vorher irgendwo angewendet hatte, wird nicht iiberliefert!’s. Bei Bene-
vent war sein Heer ebenfalls in drei Schlachtreihen aufgestellt, die nachein-
ander in den Kampf eingriffen, von denen jedoch keine im Hinterhalt lagtts,
Es niitzt uns nichts, fiir die Erklirung seiner Strategie bei Tagliacozzo auf
frither irgendwo im Abendland angewandte dhnliche Taktiken oder auf
literarische Vorbilder hinzuweisen; wir miissen vielmehr nach einem ganz
konkreten Anlal} suchen, der Karl bewogen haben mag, den Gegner auf
diese Weise zu itberraschen und zu schlagen. Nun war die Taktik, durch
einen Hinterhalt zu siegen, im Heiligen Lande und in Kleinasien von den
Tiirken und Mongolen dauernd gehandhaht worden, wie wir gleich noch
niher zeigen werden, und iber mehr als ein abendlindisches Heer, das mit
dieser List nicht vertraut war, ist auf solche Weise das Verhdngnis herein-
gebrochen.

Wir stoflfen hier auf Zusammenhiinge, die in der bisherigen Forschung
noch nicht erkannt wurden, Primat fiithrt uns jedoch auf eine sichere Spur.
Er berichtet, daB Karl mit seinem Reservetreffen zuriickblieh. Im néachsten
Satz erwihnt er bereits in diesem Zusammenhang den Ritter Erard de Va-
léry, der im Kriegswesen geiibt war, gerade zu dieser Zeit mit anderen
Rittern auf dem Riickweg aus dem Heiligen Lande durch Apulien zog — er
war wohl wie gewdhnlich in Brindisi gelandet = und zu Karl stie3. Nach
dem franzisischen Chronisten war er fir den Kénig ein Geschenk des Him-

me]stiT,

lange behauptet, wie noch die Gefahr bestand, dal Konradin, iiber deszen Vers
bleib man michts wulite, wuriickkehren und nochmals angreifen wiirde, Ich kann
nicht einsehen, daf seine psychologische Einstellung zum Kampf und sum Sieg
hier wesentlich verschieden von der eines modernen Soldaten sein soll. Uber Karls
rationalen Kampfplan auch Devprcn 2, 117,

113 Uher seine militirischen Operationen vor Benevent in der Provence, im Hen-
negan und in Frankreich vgl. R, STerxrerp, Karl von Anjou als Graf der Provence
(1245-1265) (Berlin 1888), 441, Uber seine Kampfe auf dem Kreuzzug im Nil-
delta vgl. unten Anm. 152,

18 Vel A, Bereaany, Kinig Manfred von Sizilien. Seine Geschichte vom Tode
Urbans IV. bis zur Schlacht bei Benevent 1264-1266 (Heidelberg 1909 = Heidel-
berger Abh. zur mittleren u. neueren Gesch. 23), 96 ff.; Ontanm 1, 4964f.; Lot 2,
174 ff. Auf problematische Einzelheiten des Kampfes, der quellenmiig viel schlech-
ter bezeugt ist als der bei Tagliacozzo, kann hier nicht eingegangen werden.

17 Primat 657. Auch Saba Malaspina ed. DeL Re 2, 279 lift Erard eine entschei-
dende Rolle spielen. Villani 122 f. hat dann zwar seine Titigkeit in der Schlacht
stark aufgebauscht und mit anekdotenhaften Zigen durchsetzt, doch trifft er das
Richtige, wenn er Erard den Plan der Schlacht aufstellen lift. Thm folgt noch
Leonarde Bruni, Histor. Floren, populi ed. E. Savtivt u. C. p1 Pigrno, Muratori
nuova edizione 19, 5, 57,
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Die Person dieses Erard wurde merkwiirdigerweise in der fritheren Lite-
ratur iiber Tagliacorzo wenig beachtet, ahschon man erkannte, dal} er in der
Schlacht eine wichtige Rolle gespielt haben mull. Da man jedoch seinem Le-
benslanfl nicht weiter nachgepangen ist"®, konnte es geschehen, dald Roloff
mit angehlichen Sachargumenten seinen Anteil in das Reich der Fabel ver-
wies, was zuletzt noch Lot ibernahm'®, Daf} andere den Ereignissen nahe-
stehende Quellen, wie die Annalen von Piacenza, nichts iiber ihn berichten,
nimmt nicht wunder: nur die Franzosen, die italienischen Guelfen und Mit-
glieder der piipstlichen Kurie wie Saba NMalaspina'?® konnten Kenntnis von
den internen Vorgingen auf der Seite Karls besitzen. Daf} er von Karl spiter
nicht im Konigreich belohnt wurde, nimmt ebenfalls nicht wunder, denn
Erard kehrte nach der Schlacht umgehend nach Frankreich zuriick: bereits
im November 1268 ist er wieder in seiner Heimat!'?!, Anfang 1270 wurde er
Connétable der Champagne!?®, und zwischen Juni 1276 und November 1277
ist er gestorben'®, Sein Name wurde auch in Florenz berithmt, und mit ihm
brachte Dante Inf, 28, 17 f. die Schlacht in Verbindung:

e li da Tagliacozzo
dove sanz"arme vinse il vecchio Alardo.

Verfolgen wir den Lebenslauf dieses prominenten Ritters vor der Schlacht
auf dem Palentinischen Felde, so sehen wir, dal} keine Veranlassung besteht,
den franzdsischen und guelfischen Quellen in Bezug auf seine Rolle zu mili-
traven. Denn Erard war damals seit mehr als zwanzig Jahren mit dem Anjou
befreundet. Bereits 1248 hatte er zusammen mit Ludwig dem Ieiligen und
Karl am Kreuzzog nach Agypten teilgenommen. Wir sind iiber diese Tat-
sache durch Jean de Joinville, den Historiker dieser Expedition und Bie-

18 Dariiber M, H, IArpois pE JupaisviLLe, Histoire des ducs et des comtes de
Champagne 4 (Paris 1365), 494 . Thn betreffende Urkunden das, 5 (Paris 1863),
Nr. 5015 u. 6 (Paris 1866), Nr. 3314, 5653, 36635, 5855, Weiteres bei Loxewon, Do-
cuments {vgl. Anm. 106} Bd. 2 {vgl. Index). Zahlreiche Belege fir seinen Lebenslanf
brachte schon LE WAIN DE TILLEMONT, Vie de Saint Louis, roi de France 5-6 (Paris
1545=1851), vgl. dos Register unter Valeri.

e RoLorr 48 8. ; Lot 2, 180,

120 S sehon Busson 5101,

M Vel D"Ansois pE JUupasviLLE 4, 497 w. 6 Nr. 5514 u. Losgnoxn, Documents 2
5.2% Anm. 2. Karl hat ihn = was man iibersah = durchaus belohnt: 1269 Juli 9
befahl er seinen Kollektoren in Frankreich, Erard etne Summe Geldes aus seinen
Zehntertragen auszuzahlen, vgl. A, e Botanp, Actes et lettres de Charles 1%, roi de
Sicile, concernant la France (1257-1284) {Paris 1926}, 34 Nr. 142, Vgl auch das
256 Nr. 867 u. 285 Nr. 928,

= VA0S DE JUBAINVILLE 4, 497 u, Loxgson, Documents 2, 50 Spalte 2 mit
Anm, 1, Vgl anch die Urkunde von 1271 Oktober & das, 1, 482 Nr. 47,

18 Vel Les grandes chroniques de France ed, Viann 7, 180 Anm. 4.
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graphen Ludwigs, gut unterrichtet, der selbst unter den Kreuzfahrern war.
Erard hat damals das ganze Unternehimen im Nildelta bis zur schmachvellen
Gefangennahime des franzosischen Heeres zwischen Mansura und Damiette
an der Seite des franzisischen Konigs und seiner Brider mitgzemacht!®, Er
stand aber auch spater Ludwig in Angelegenheiten des Heiligen Landes zur
Verfliigung und nahm noch an dessen Kreuzzug nach Tunis teil, auf dem der
Konig starb:; Erard kehrte damals wohlbehalten nach Frankreich zuriick!®s,
Zuletzt war er 1271 unter den Teilnehmern an der Expedition Eduards von
England ins Heilige Land 2%, Was uns hier aber besonders interessiert, ist seine
Titigheit unmittelbar vor der Schlacht bet Tagliacozzo. Ende 1265 oder zu
Beginn des Jahres 1266 war er im Auftrag Ludwigs in Akkon eingetroffen,
das damals von den Operationen Baibars bedroht war; mit thm waren der
Graf Eudes von Nevers, der bereits 1266 dort starb, und Erard von Nan-
tewil mit finfzig weiteren Rittern angekommen!??, Am 5. Dezember 1267
verstarh Hlugo I1.; sein Vetter Hugo von Antiochien-Lusignan bestieg den
Kinigsthron von Zypern und wurde am 25. Dezember 1264 in Nicosia ge-
krint. Bereits seit 1264 hatte er die Regentschaft des Konigreiches Jerusalem
inne; der Tod Konradins heseitigte alle Hindernisse, die seiner Kronung zum
Kinig von Jerusalem noch im Wege standen, die dann auch am 24, Septem-
ber 1269 in der Kathedrale von Tyrus vollzogen wurde!?®, Hugo oblag also
auch die Sorge um Akkon, Im Sommer 1268 gelang es thm, mit Baibar einen
Waffenstillstand abzuschlielen; am 3. Juli begannen in Akkon die Verhand-
hingen'®, Damit war aber die Anwesenheit Erards de Valéry und anderer
franzdsischer Ritter nichit mehr so dringend, und es figt sich vollkommen in
den Zeitplan, wenn dieser im Juli 1268 Akkon verliel und gegen Ende des
Monats oder Anfang August in Apulien oder in den Abruzzen zu seinem

2 Jean Sire de Joinville, Histoire de Saint Louis, hg. v. N, pe WaiLny (Paris
1874} § 205, Uher die Entstebung und den Charakter {'Ios. Werkes \g'[ bes. G, Parrs,
La composition du livee de Joinville sur Saint Louis, in: Bomania 23 {1854], 508 ff.
Joinville berichtet, wie Frard seinen Bruder Jean [(iiber thn I'Areors pE Jusain-
viLne 4, 495} aul dem Riickzug ven Bansura vor der Gefangennahme durch die
Tiirken hewahrte, Uber Joinville vgl., H.-F, Devasonpe, Jean de Joinville et les
Seigneurs de Joinville suivi d'un catalogue de leurs actes {Paris 1894); diber den
Krengeug bes, 75107, Karls Teilnahme ausfiithrlich bei STERNFELD 44 fT.

12 TVArpors nE JUBAMINVILLE 4, 498,

128 Ehenda.

127 LEstoire de Eracles Empereur, in: Recueil des historiens des croisades,
Historiens occidentaux 2 (Paris 1859), 454 [,; daru K. GrovsseT, Histoire des croi-
sades ot du royaume {rane de JTérosalem 5 (Pariz 1936), 626,

13 ['Estoire de Eracles 457,

12 Grousser 5, 643 0; 8 Romenvan, A History of the Crusades 5 {Cﬂmhridge
1954), 324 .
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Freunde Karl von Anjou stiell, dem er sofort seine Hilfe fiir den bevorste-
henden Entscheidungskampf anhot139,

Erard war also, daran kann nach allem Gesagten kein Zweifel bestehen,
ein besonderer Fachmann fir die Geschehnisse im Heiligen Lande. Und so
ergibt sich aus diesen Zusammenhiingen auch villig zwanglos, was bereits hei
Primat und Saba Malaspina anklingt: dall er und seine BDegleiter das strate-
gische Konzept fir den Kampf am 25, 8, entwarfen oder zumindestens mit
Karl zusammen, der ja, wie wir sahen, anch eine gewisse Orienterfabrung
besall, vereinbarten®®, Sie entschieden sich also Fir eine Hinterhaltstaktik,
wie sie im Orient iiblich und den dortigen Abendlindern vollig vertraut war,
denn eine solche war am besten dazu angetan, das zahlenmiiBige Ubergewicht
des Gegners anszugleichen. Die Staufer, die keine Kriegslist vermuteten, gin-
gen dann auch prompt in die Falle, obschon wenigstens Heinrich von Kasti-
lien aus seiner Zeit in Tunis mit derartigen Strategien wertrant gewesen
sein ol

In der Tat war es eine schr belichte Taktik der Tiirken vnd anderer
orientalischer Reiterheere, den Gegner in eine Falle zu locken. Das geschah
dadurch, dafl man einen Teil des Heeres, der klein genng war, um den
Feind im Gefiihl seiner Uberlegenheit zu einem sofortizen Angriff und einer
Verfolgung zu reizen, offen auf das Schlachtfeld abkommandierte, wibrend
der andere Teil des Heeres in einem Hinterhalt verborgen blieb, fiir den
sich besonders hilglizes Geliinde sehr gut eignete. Der voransgesandte Teil
zog den feindlichen Angriflf auf sich und lenkte eine Verfolgung in die Rich-
tung, in der sich der Rest im Hinterhalt befand. Wenn sich die Kampffor-
mationen der Verfolger losten, preschte dann der andere Teil des Heeres aus
dem Versteck hervor und vernichtete, oft durch einen Flankenstol} und eine
Umzingelung, den iberraschten Feind. Diese Taktik wurde, um einige mar-
kante Beispiele zu nennen, bei al-Sannabra 11132 und in der Schlacht bei
Tiberias am 1. Mai 11873 mit Erfolg gegen abendldndische Heere ange-

13 Wach den Grandes chroniques de France ed. Vianp 7, 249 traf er unmittelbar
vor der Schlacht bei Karl ein, doch ist diese Quelle bereits 2o sekundiiv. Primat be-
richtet michts iiber den genauen Zeitpunkt seiner Ankunft,

13t Harver, Papsttum 4, 462 freilich meint, wenn man Karl das nur ithm gebiih-
rende Verdienst am Sivge nihme, kiinne man mit demselben Recht den Marguis
Valory und nicht Friedrich den GroBen den Sieger von Hohenfriedberg nennen,
Das ist jedoch kein Argament,

132 Pulcher von Chartres, Historia Hierosolymitana ed. H. Hagenmeych (Heidel-
berg 1913), 568 f. Runciman 2, 126 (kursorisch}.

139 De expugnatione Terrae Sanctae libellus, ed. J. STEVENSON, in: Herum Britan-
micarum medii aevi scriptores (kiinftig zitiert: Rolls Series) (London 1875), 215
Rumcivan 2, 452 fi.; Grousser 2, 7851, (beide ohne genoue Darstellung der Tak-
tik).
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wandt'™, Zuletzt war 1260 bei Ain Jalat das mongolische Heer Kitbugas
von Qutuz und seinen Mameluken durch Anwendung dieser Taktik vernich-
tet worden. Qutuz blich mit einem Teil seines Heeres im Hilgelgelinde ver-
borgen und sandte Baibar, damals noch Unterbefehlshaber, mit dem Rest
der Reiterei den Mongolen entgegen, Diese jagten auf die Mameluken los
und lieBen sich in das Versteck ziehen, wo sie nach erbittertem Kampf von
(utuz vernichtet wurden®,

Diese Taktik mufl Erard als altem Kimpen aus Qutre-Mer vollig vertraut
gewesen sein. Dall er noch weitere im Orient iibliche Kriegslisten anwandte,
berichtet ebenfalls Primat: im spiiteren Verlauf der Schlacht loste er die
Reihen der Spanier durch eine Scheinflucht; auch das war eine von den
Tirken gern praktizierte List’® Damit kann es kaum zweifelhaft sein,
dafl Erard einen nicht geringen Anteil an der strategischen Konzeption des
Anjou hatte. Gerade Sachargumente sprechen mithin fiir die Richtigkeit der
Angaben des Primat und Sabas, uwnd damit diirfte eines der wesentlichsten
Argumente, die Roloff gegen die Richtigkeit des Berichtes der Chronisten
geltend machte, widerlegt sein: Frards Rolle war keineswegs eine Fabelei,
die der Phantasie Primats und Sabas entsprang.

Aber noch eine weitere Einflullmoglichkeit anf Karls strategisches Kon-
zept erdffnet sich, ohne dall wir hierfiir einen direkten Quellenbeleg an-

1M Pu dieser Taktik und zur Kamplesweise auf den Kreuzziigen itherhaupt jetzt
grundlegend R. C. Sman, Crusading Warfare (1097-1193) {Cambridge 1956}, 78f.;
dort auch iiber die genamnten Schlachten. Ausfithrliche, aber nicht immer kritische
Schlachtbeschreibungen bei Runcinian passim. Uber die Mameluken vgl. D. Avavon,
Studies on the Structure of the Mamluk Army, in: Bulletin of the School of Orien-
tal and African Studies, University of London 15 {1953), 2053 ff, u, 445810,

135 Wichtigste Quelle ist Rashid ad-Din in seiner Geschichte der Mongolen in
Persien, ed. mit frz. Ubersetzung M. Quarnemine, Histoire des Mongols de la Perse
1 {(Paris 1836), 346 ff. Vgl. auch al-Makrizi in seiner Geschichte der Mameluken-
sultane, frz. Ubers. von M. QuarthemEne, Histoire des sultans mamelouks de I'Egypte
1 {Paris 1837), 104{.; GrousseT 3, 605 f,; Runcivax 5, 312 ff,

138 Snan 781 Sie wurde allerdings auch im Abendland angewendet, etwa 1066
bei Hastings, vgl. F. STExTon, Anglo-Saxon England (Oxford 1950), 587. W. SpraTz,
Die Schlacht bei Hastings (Berlin 1896), 551. erklirt allerdings die Angabe Wil-
helms von Poitiers uber die Scheinflucht der Mormannen fiir unglanbwiirdig. Schon
533 hatten die Byzantiner unter Belisar in der Entscheidungsschlacht gegen die
Wandalen Gelimers bei Tricamarum eine Flucht vorgethuscht, allerdings blieb der
Erfolg aus, vgl. L, Scunvupr, Geschichte der Wandalen {Mlimchen 21842), 138, J,
Lonanom, Les 'F‘ranu;;a:i.l: d'Outre-Mer an Moyen ,A.ge (Paris 21529‘], 2701, hat als
erster erkannt, dall die Scheinflucht Erards (nicht die ganze Strategie Karls) orien-
talischen Taktiken entsprach. Er behandelt die Schlacht sonst aber ungenau und
nimmt offensichtlich an, dad die Flucht der ersten beiden Treffen Karls diese Schein-
flucht darstellte, Vom Hinterhalt nimmt er keine Notiz.
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fithren konnen. Am 14. Mai 1264 hatten die englischen Barone bei Lewes
die Truppen Heinrichs 111, von England geschlagen. Diese Schlacht weist
einige bemerkenswerte Parallelen mit der Schlacht von Tagliacozzo auf. Bei
Lewes kiimpfte das kdnigliche Heer in drei nebeneinander aufgesteliten Tref-
fen. Den rechten Fliigel befehligte der Prinz Eduard, der das linke Treffen
der Barone zu Beginn der Schlacht in die Flucht schlug und das Hiigelge-
linde der Downs hinaul verfolgte, wo er den Fahnenwagen Simons von
Montfort pliinderte. Eduard vermutete hier den Grafen und Anfihrer der
Rebellen, doch ist es unwahrscheinlich, dal} Simon ihn absichtlich tiunschen
wollte, als er seine Standarte dort aufpflanzte. Als der Prinz auf das Schlacht-
feld euriickkehrte, waren die beiden anderen kiniglichen Tretfen, die unter
der Fithrung Richards von Cornwall und Heinrichs gestanden hatten, be-
reits von Simon geschlagen. Dieser hatte sich mit einem Reservetreffen zu-
ruckgehalten und war dann in die bereits auseinandergezogenen Schlacht-
reihen der Kéniglichen hineingestollen. Eduard konnte nichts mehr ausrich-
ten und wurde rusammen mit dem Kdinig gefangen®s®,

.."nl]fﬁl”ig ist diee Parallele der :-.ur'L'J('I:gnhull{-twn Reserven, anch wenn Si-
mon wohl keinen eigentlichen Hinterhalt legte. In beiden Fillen operierte
zudem der spatere Sieger vom Hiigelgelande aus gegen den im Tal formier-
ten Gegner. Aber auch das Tauschungsmandaver mit den Feldzeichen fillt ins
Auge: bei Lewes webht die Fahne Simons dort, wo er sich gar nicht befindet
und tiuscht den Gegner, bei Taglincozzo trigt Henrl de Courances, wie wir
gleich sehen werden, die Feldzeichen des franzdsischen Kionigshauses und
tiuscht die Stauler. Natirlich weist das Gefecht bei Lewes auch wesentliche
Unterschiede zu dem auf dem Palentinischen IFelde auf. denn cinmal sind
dort die Treflen nebeneinander gestellt, sodann befindet sich kein Flul} awi-
schen den beiden Heeren und es findet keine Umgelung statt, Hampe hat
vermutet, dal} die franzisischen Chronisten bei ihrer Schilderung des Kamp-
fes von Tagliacozzo von den englischen Quellen iiber die Schlacht hel Lewes
beeinflulit sein kionnten, was jedoch ein Vergleich nicht bestitigt hat, so dal}
nicht die Gefabr besteht, Primat und der Pariser Kleriker kiiunten Einzel-
heiten der Schlacht bei Lewes zur Avsschmiickung ihrer Darstellung der
Schlacht bei Tagliacozzo beniitzt haben!3", Die Anfangserfolze und Verfol-

wer Oman 1, 424101 ; G, W, Prorueno, The Life of Simon de Montfort, Earl of
Letcester (London 1877}, 272 /. ; W, H. Braavw, The Barons’ War {London 21871),
187 ff.; J. F. Barresrt, Richard von Cornwall seit seiner Wahl sum deutschen
Kinig 12571272 {Bonn 15904), 881f. (5. 87 Anm. 5 findet sich ein Verzeichnis der
Cuellen); Cu. BEsmoxt, Simon de Monfort, Farl of Leicester 1208-1265, new ad,
translated by E. I. Jacor (Oxford 1950), 2154f.; F. M. Powickr, The Thirteenth
Century (Oxford 21962), 189 ff.

120" TIamMpE 47 1. I:Naclnrag VL Kiilnpnl. Ihe {Euullen.l die Bappert verzeichnet
tvgl. vorige Anm.}, brauche ich hier nicht erneut aufzuzihlen,
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gungen des Gegners durch Eduard bzw. Heinrich von Kastilien sind sicher
zufillige Ubereinstimmungen.

Sollte aber Karl Einrelheiten der Taktik Simons von Montfort gekannt
haben? Wiederum fihren uns personliche Beziehungen auf die Spur. In
Karls Heer kimpite Guido von Montfort, der Sohn des Grafen von Lei-
cester!38, Dieser hatte sich wihrend des Krieges der Barone an der Seite
seines Vaters aufgehalten und war am 4. August 1265 in der Schlacht von
Evesham, in der sein Vater den Ted fand, gefangengenommen worden. Von
Dover aus gelang ihm jedoch im Frithjahr 1266 die Flucht'3, Er stiel} zu
Karl von Anjou und war auch bei Tagliacozzo dabei. Er wurde dafiir mit
Besitzungen im Raum von Neapel helohnt; am 24, Mirz 1270 ernannte ihn
Karl sogar zu seinem Stellvertreter in der Toskana. Am 15, Marz 1271 be-
ging er zusammen mit seinem Bruder Simon in Viterbo in der Kirche
von &, Silvestro den beriibimten Mord an Heinrich von Cornwall, dem
Sohn HRichards von Cornwall'®". Es scheint so gut wie sicher, daf} er
Karl iiber den Kampfplan von Lewes berichtet hat und ihm eine dhnliche
Taktik empfahl. Aber auch Henri de Courances und Erard de Valéry kann-
ten gewil} die Vorgiange von Lewes., Henrl war Anfang 1265 von Ludwig
dem Heiligen zum Seneschall von Périgord und Limousin ernannt worden.
Diese Gebiete waren jedoch 1259 von Ludwig den Englindern iberlassen
worden, und Henri fungierte dort neben einem Seneschall des englischen
hinigs. Zudem hatte er 1264 in der Gascogne englische Interessen vertreten.
Er stand dabei in Verbindung mit der Konigin Eleonore von England und
mit Prinz Eduvard??, Mit dem letzteren befreundet war auch Erard: im
Sonumer 1265 war er mit ilm zusammen in Windsor!™¥, vielleicht hat er sich
auch noch zur Zeit der Schlacht bei Lewes in England aufgehaltent?®; ge-
wild hatte er aber Kunde von der Taktik Simons. Damit ergaben sich bei der
Ausarbeitung des Kampfplanes fir Karl die verschiedenartigsten Anre-
Fungen.

Welches aber war bei Renntnis der allgemeinen strategischen Konzeption

186¢ UTher ihn bes. F. M. Powickg, Guy de Montfort, in: Transactions of the Royal
Historical Society, 4'"zer. 18 (1855), 1ff. u. pens., King Henry IIT and the Lord
Edward. The Community and the Bealm in the Thirteenth Century, 2 (Oxford
1947}, bes. 606 #f. u. 6. Guides Teilnahme am Kampf belegt Primat 662.

18 Powicke, King Henry I, 2, 502 u. 519, Bei Lewes hatte er mit seinem Bru-
der Heinrieh auf dem rechten Fliig&] der Armee der Barone EEkaPft; 'rg]. Fro-
There 277 Onan 1, 425,

13 PowickE a. a. (. 606,

18" Sreiv (vgl. Anm. 105}, 2104

130¢ PowiCKE a.a. 0. 497 Anm. 1,

120% Tisten der Teilnehmer an der Schlacht, unter denen Erard nicht erscheint,
bietet ProTeno 586.

45 Bayer. Landesgesch.
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und der Gelindeverhiiltnisse der Gefechtsplan des Anjou? Wie wir sahen,
lagerte sein Heer in der Nacht vom 22, auf den 25, 8. im Hiigelgelinde siid-
westlich von Albe. Diese Hiigel sind noch heute teilweise mit Buschwerk und
Biumen bedeckt; im Jahre 1268 diirfte es nicht anders gewesen sein. Vom
Lager des staufischen Heeres waren die Vorginge im franzisischen Lager
nicht deutlich zu erkennen. Denn abgeschen vom Buschwerk, das fir die
Formierung der Franzosen eine willkommene Tarnung sein muflte, waren
zwar Albe und Antrosano zu sehen, zwischen heiden Orten jedoch erstreckte
gsich der nérdliche Kamm der Hiigelkette, hinter dem in einer Senke auch eine
griflere Zahl von Reitern sich jederzeit den Blicken der Staufer entziehen
konnte!®?, Etwas siidlich von Albe befand sich das Kloster 5. Pietro mit einer
in die vornormannische Zeit ruriickgehenden und noch heute erhaltenen
romanischen Kirche!®, Da das Gelinde weiter siidlich davon gegen Antro-
sano und Cappelle hin aus der Richtung des stauflischen Lagers recht gut zu
iiberblicken ist, glaube ich mit ziemlicher Sicherheit annehmen zu kinnen,
dafd Karl und Erard ihr drittes Treffen hinter diesem Kamm etwas sidlich
von 8, Pietro verborgen hielten. Bei dieser Sachlage mag sich auch in den
Angaben der Annales §. Iustinae Patavini und des Ricobaldus Ferrariensis
ein wahrer Kern verbergen, wonach harl noch wihrend des Kampfes seiner
ersten beiden Treffen eine Messe horte!®®, Es wiire durchaus denkbar, dald
der Konig, der in seinem Schreiben berichtet, er habe den Namen Christi an-
gerufen, bevor er sich in die Schlacht stiirztel®, in dieser Kirche ein Gebet

verrichtete!ds,

137 Vgl Abb. 1, die vom Bach aus aufgenommen wurde, und zwar von einer Stelle
unmittelbar nirdlich von den Ruinenresten, die ich vermutungsweise fiir Uber-
reste des Castrum Pontis halte. Dort mul an der Holzbriicke der erste Kampf statt-
ge.rur.ldvn haben, Im Hinturgru:nd das H-ilgclge]ﬁndl:, hinter dem sich Karl 1.'Hr|;tnrgvn
hielt, Rechts im Hintergrund sieht man Antrosano, Von rechts kamen dann nach der
Umgehung die Spanier herangeprescht und fielen dem Gegner in die Flanke und
in den Riicken.

13 TTher die Kirche bes. E. BerTavux, L'art dans I'Ttalie méridionale 1 (Paris 1904),
526 f. In Cappelle befand sich eine dem hl. Nikolaus geweihte Kirche, vgl. P, Kenn,
Italia pontificia 4 (Berlin 1909}, 246, Diese hat aber Karl kaum aufgesacht, da sie
e weit vom Lager entfernt war. Vgl auch die Karte bei Spira {vgl. Anm. BE&).

13 Ann. 5. Iustinae Patav. MG 35 19, 191; Ricobaldus Ferrar, Muratori 9, 157,

140 Vel den Bericht in der Beilage: Ego vere de divine presidio vestrarumgue
orationum confisus aurilio invocate Christi nomine trrui celeriter et viriliter in
cosdent.

1t Hamre 290 Anm. 2 verwirft die Angaben der Annalen von Padua und des
Ticobaldus, Busson 328 und Hamee 291 lassen ohne Kenntnis des Gelindes Karl
von Cappelle aus vorbrechen. Den Monte S, Felice nahm v, Ravsmen 4, 570 als Ver-
steck Karls an, da er den Kampf am Salto stattlinden 1Bt Thm folgen DELPECH,
Oman und Lot a, o, 0. Da es feststeht, dall das Lager Karls sich auf den Hiigeln
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Unter diesen Voraussetzungen und im Vergleich mit der Hinterhaltstaktik
der Tiirken und der Schlacht bei Lewes ergibt sich mit einiger Wahrschein-
lichkeit folgendes strategisches Konzept, das Karl und Erard de Valéry fest-
legten: die ersten beiden Treflen sollten dem Feind in dasTal entgegenriicken
und diesen dann, ihnlich wie es Baibar bei Ain Jalit tat, in das Hiigelgelande
hineinziehen, wo Karl etwa 20002500 m vom Bach entfernt im Hinterhalt
lag. Ob das bei der Unzuverldssigkeit der Provengalen, der framzdsischen
Soldner und der italienischen Guelfen, die allerdings, wie wir sahen, franzé-
sische Anfiihrer hatten, in allen Einzelheiten gelang, konnte dahingestellt
bleiben. Das war auch nicht weiter entscheidend: das Uberraschungsmoment
der aus dem Hinterhalt hervorpreschenden Franzosen mufite auf jeden Fall
wirksam werden. Denn lésten sich erst einmal im individuellen Ritterkampf
die Schlachtreihen der bergauf reitenden und schon allein dadurch benach-
teiligten Staufer, dann keonnte Karl den iiberraschten Gegner mit seiner
Kerntruppe um so leichter niederringen. Auf diese Weise durfte man hof-
fen, die Ubhermacht des Gegners auszugleichen!42.

Aus Karls Bericht und aus den iibrigen Quellen geht hervor, dal} die
ersten beiden T'reffen schnell in die Ebene herabriickten und den Feind,
der schon friher ausgeriickt war, erwarteten'®, Die Provencalen, Franzosen
und Italiener brauchten dazu vom Lager avs nur eine kleine Linksschwen-
kung zu vollzichen und zwischen den heutigen Stralien Cappelle-Magliano
und Cappelle-Massa d’Albe im flachen Gelinde Aufstellung zu nehmen. Der
MDarschall Henri de Courances trug das Lilienemblem als Feldzeichen, Nach
tibereinstimmender Darstellung der Chronisten glaubten die Staufer deshalb,
dall er der Konig sei. Zweifellos war diese List von Karl miteingeplant wor-
den: sie palit sehr gut in den Rahmen seiner Taktik, denn so konnte beim
Feind gar nicht der Gedanke anfkommen, dafl der Kénig noch irgendwo im

siidwestlich von Albe befand und eine Truppenbewegung von dort in Richtung
Cappelle und Monte 5. Felice dem Gegner aufgefallen wiire, sind diese Lokalisierun-
gen hichst unwahrecheinlich. Da auBerdem berichtet wird, daf Karls Spaher (und
vielleicht such er selbst) den Kampf von der Anhohe verfolgten ([vgl. unten),
scheint mir die oben gegebene Lisung die einzig mogliche zu sein.

M2 Wenn RoLorr 52 glaubt, der Hauptgrund fir Karl, sein drittes Treffen zu-
ritckzuhalten, sei darin tu suchen, dafi die Ebene zu klein war, wm alle seine Trup-
pen aufrustellen, so widerspricht das den Gelindeverhiiltnissen. Die Ebene bis Cap-
pelle und das Hiigelgelinde boten Platz genug fiir sein gesamtes Heer,

M3 In seinem Brief an den Papst (vgl. die Beilage) herichtet Karl, seine Reiterei
sei maturis gressibus in die Ebene herabgezogen; in seinem Brief an die Stadt Padua
vom folgenden Tage steht an dieser Stelle die Wendung planis, ut decebat, motilus
(DEL Gropice 2, 1 Nr, 58 5. 193). Man wird diesem Unterschied mit Busson 281f.
keine grofie Bedeutung beilegen diirfen. Karl wollte vermutlich ausdriicken, dafl
seine Truppen in gemessener Eile dem Feind entgegenriickten.
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Hinterhalt lag!¥. Nun stellte Karl allerdings seine List in einem spiiteren
Schreiben an Kénig Jakob 1. von Aragon so dar, als habe der Marschall einige
Feldzeichen des Konigs von Frankreich getragen's, und Hampe nahm diese
Stelle zum AnlaB, den Anjou von einer bewullten Téuschung des Gegners
freizusprechen'®. Doch ist daber Folgendes zu beachten: einmal ist es durch-
aus moglich, dal} Karl in dem genannten Brief seine List verschleiern wollte,
um nicht in den Verdacht zu kommen, durch unritterliche Tricks den Gegner
besiegt zu haben. Denn obschon aus dieser Zeit auch sonst Beispiele dafiir
bekannt sind, dal} in Schlachten ein anderer Ritter Riistung und Feldzeichen
des Kinigs trug, um den Feind von dessen Person abzulenken'??, so mulite
cine solche List vor allem dann, wenn der Konig sich urspriinglich gar nicht
unter den Kampfenden befand, als unfair aufgefallt werden. Fiir die Zeit-
genossen war der aufrechte ritterliche Kampl immer noch ein Ideal, und es
ist sehr vielsagend, dal} die Annalen des Pariser Klerikers und Primat die
gesamte Hinterhaltstaktik Karls so weit wie miglich zu verschleiern suchten,
um den Kinig von dem Vorwurf des unritterlichen Kampfes zu reinigentd®,
wie auch der Kinig selbst sich in seinen Schreiben dartiber ausschwieg, wo-
fiir er allerdings auch noch andere Griinde hatte. Auf jeden Fall aber war
das wichtigste Feldzeichen sowohl des franzosischen Kénigs als auch das sei-
nes Bruders das Lilienemblem. Nach der Sitte der Zeit waren mit diesem
auch Panzer. Schild und sogar die Plerderiistung verziert™®, so daf} die
Staufer glauben mullten, Karl vor sich zu haben, denn weitere Wappen-
elemente. die einen Irrtum ausgeschlossen hitten, konnten leicht iibersehen
werden, falls der Marschall tiberhaupt solche trug.

1 Ann, Plac, Gib, 528: ... magnus marescalous Karuli armetus ad instar Ka-
rli ... {die Angabe ist insofern ungenau. als Henri Marschall des Konigs von
Frankreich war); Ann. §, Tustinae Patav, 1901, . .. occiso erudeliter maresealeo, quem
propter sirenuitatem persone ac ornatum armorum esse regem Carolum extimabant
id. h. die Stanfer]; Tholomaeus v. Lueea Hist, eccl. Muratori 85 11, 1160: Er guia
arma Caroli fuerunt inventa ibidem, crediderunt (die Staufer) ipsurt oeeisum ..
Ann. clerici Paris, 582: ... rerga fuge dederunt, erceptis domino Henrice de Con-
sanciis, qui occisus est in bello in armis regis, et quibusdam aliis .. .; Primat
657 ... Henrieum de Cusanciis, qui illa die regis arma induerat ...

u: Vel Anm. 167,

W8 Hanape 287 Anm. 1.

W Opaars 1, 500, Bei Benevent gab Manfred seine Riistung und seine Feld-
zeichen dem Romer Tibalde Annibaldi, Bei Lewes wurde Eduard durch den Fahnen-
wagen getiuscht und vermutete nicht, dab Simon woanders bereit war, einzugreifen.
Vielleicht hat Guido Karl geraten, aus der unbeabsichtigten Tiuschung bei Lewes
eine beabsichtigte List 2u machen,

148 So schon Busson 283,

10 Vgl den Exkurs von N. pE WAILLY in seiner Edition von Joinville (vgl. Ammn.
124), 472 f. mit Abb. 477 fi., die sich aus Miniaturen und Siegelbildern ergehen.
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Am Bach kamen beide Heere zum Stehen. Mag dieser auch im August we-
nig oder gar kein Wasser gefithrt haben, so machten doch die steil einge-
schnittenen Ufer und das Buschwerk ein gefahrloses Uberschreiten unmiag-
lich50, Aus Karls Bericht geht, was bislang iibersehen wurde, deutlich hervor,
daf} seine ersten beiden Treffen den Ubergang des Gegners gar nicht verhin-
dern wollten!!, Das bestitigt erneut die oben geidullerte Auffassung, wonach
die Staufer in das Hiigelgelande gezogen werden sollten, wo Karl im Hin-
terhalt lag. Bei seinem Eingreifen mulite der Bach dann einen Riickzug des
Feindes behindern und eine weitgehende Vernichtung des staufischen Heeres
ermiglichen. Im letzten Punkte hatte Karl bereits Erfahrong, Im Jahre 1249
hatte er im Kreuzfahrerheer Ludwigs IX. am Kanal von Aschmum bei Man-
sura eine tirkische Abteilung, die den Kanal iberschritten hatte, ins Wasser
zuriickgeworfen nnd aufzeriebens?,

Aber die Staufer wagten den Ubergang nicht und lagerten, ohne ihre
Schlachtformationen zu lésen. Das geschah gemill unseren obigen Ausfith-
rungen wahrscheinlich dort, wo die Stralle nach Magliano den Bach iiber-
schritt und wo sich eine Holzbriicke befand. Fir die Franzosen kam das
viillig unerwartet und pafite gar nicht in ihr Konzept; die Uberraschung ist
noch deutlich aus dem Bericht Karls an den Papst herauszulesen!®™, Die ver-
dutzten Provencalen machten darauf ebenfalls halt und besetzten offensicht-
lich jetzt erst die Holzbriicke beim castrum Pontis, wo sie mit den Staufern

B Tal die Staufer das Gelinde nicht evhundet hatten, wic Busson 325 und
Rorory 501, behaupten, scheint mir sehr unwahrscheinlich, waren sie doch schon
am Vortage nach dem Bericht Karls in dieses Gelinde ausgeriickt und mit den
Franzosen fast handgemein geworden.

15 Vgl Beilage: ... er cum erederem eor ulterius processuros (d. h. iiber den
Bach), ipsi castra super ripam fluminis prope villam Pomtium suis tomen aciebus
nullatenus dissolutis preter spem meam et meorurm omnium posuerunt ...

152 Vel STERNFELD 47,

152 1.'51. Anm. 151, Bussow 525 und Hamer 288 haben diese Stelle nicht gﬁnﬁgﬂnd
beriicksichtigt und filhren den Halt des staufischen Heeres auf die Tatsache zu-
riick, dafi die Briicke mit Karls '1~mp]'rcn hesetzt war, Doch ':eigt dessen Bericht
m, E. eindeutig, dafi man den Feind am Ubergang gar nicht hindern wollte. Onax
1, 509§, faft diese Stelle so auf, als haben die Staufer am Bach ihre Zelte auf-
geschlagen, Das scheint mir jedoch micht zuzutreflen, da der Feind ja nur einige
Meter entfernt war, und castra ponerc bedeutet hier wohl nur, wie bereits Busson
a.a. 0. herausstellte, anhalten und vom Pferd steigen®. Wohl nachtriglich ist
Busson 526 Anm. 1 mochmals auf den Bericht Karls roriickgekommen. Wenn er
jedoch damit argumentiert, dafi Karl chenfalls den Bach iibersehen habe, so wider-
spricht das seinem Brief, in dem er berichtet, daB er den Feind jenseits des Baches,
den man noch heute vom Hiigelgelinde mithelos erkennt (vgl. Abb. 3), heranriicken
sah.
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scharmiitzelten®$, Sie mullten zunichst abwarten, wie sich der Feind ver-
halten wiirde. Denn dessen Kampfplan bestand offensichtlich darin, im Be-
wulltsein der Uberzahl den Gegner direkt anzugreifen und aufzureiben. Wir
haben schon worhin bemerkt, dall jetzt beim Halt am Bach wahrscheinlich
das zweite und vielleicht auch das dritte staufische Treffen zum ersten aud-
riickte.

Wenn die Staufer nun am Bache lagerten, so kinnen wir dafiir eine nahe-
liegende Erklirung finden. Sie hatten sicher damit gerechnet, weiter nird-
lich auf den Gegner zu stollen. Denn wire dieser etwa gleichzeitig mit ihnen
aus dem Lager ausgeriickt, so hitten beide Heere, beriicksichtigt man den
etwa 1-2 km lingeren Anmarschweg der Staufer von ihrem Lager bis zum
Bach, in der Tat ein ganzes Stiick weiter nérdlich, in der Mitte der Entfer-
nung zwischen beiden Lagern, aufeinanderstoflen miissen. Sie hatten aber
eben nicht damit gerechnet, dall Karl sie auf die andere Seite des Baches und
in das Hiigelgeliinde ziehen wollte und daher seine Truppen zuriickhielt. So
kamen die Staufer also bis an den Bach, ohne auf den Gegner gestoflen zu
sein, Sie machten zuniichst einmal Halt, da bei einem sofortigen Uberschrei-
ten der steilen Bischungen ihr Heer auseinandergerissen worden wire, Die
Provencalen hatten dann immer nur einen Teil der Staufer vor sich gehabt,
der nur langsam von hinten erginzt wurde und leichter geschlagen werden
konnte, eine Situation, die mutatis mutandis Gneisenau an der Katzbach
ausnutzte!s,

Auf stanfischer Seite falite man jedoch schnell einen Entschlufl, der in
kiirzester Zeit zur Vernichtung der ersten beiden Treffen des Gegners fiihrte.
Karl berichtet selbst noch, dall der Feind plétzlich den Bach tiberschritt!ss,
Doch beginnt er von hier an die Begebenheiten zu verschleiern. Denn es kam
jetzt fitr ithn alles anders als erwartet, und er konnte dem Papst nicht berich-
ten, dafl seine Strategie véllig versagte und dafd in kiirzester Zeit zwei Drittel
seines Heeres vernichtet wurden, bevor er selbst, weniger durch sein Ver-
dienst als durch die Unachtsamkeit seines Gegners, schliellich doch noch die
Schlacht fiir sich entschied!5”. Deshalb kiénnen wir von hier ab seinem

184 Primat 658. Bei ihm sind die Begehenheiten bereits ohne ausreichende Kennt-
nig der strategiechen Konzeption, die aus dem Bericht Karls hervortritt, geschildert.
Diaher stellt er die Vorgiinge so dar, als hiitten die Franzosen den Bach tiberschreiten
und die Staufer angreifen wollen.

155 RoLorr 38 £,

ite vgl. BEilage: ... dictum flumen subilo cum magno impetu traiecerunt. Das
Verstdndnis dieser Stelle war bislang dadurch beeintrichtigt, daB die Drucke demum
statt des richtigen dictum hatten (Verlesung von d&m mu dém in der Uberlieferung).

157 Vgl. Bussow 282, Uber dhnliche Verschlelerungen vgl. W. ErmEn, Kriegs-
geschichte des Mittelalters (Miinchen und Berlin 1929, 44
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Bericht nicht mehr folgen und miissen — kritisch und mit Vorsicht — die an-
deren Quellen befragen.

Wie dieser fiir den Kénig und seine Truppen plétzliche Ubergang voll-
zogen wurde, berichtet auf Grund der ihm zougegangenen Augenzeugenbe-
richte!®® Primat. Hat dieser auch an manchen Stellen seine Schilderung auf-
gebauscht und mit selbst erfundenen Anekdoten verziert’®®, so erweist er
sich hier wie schon im Zusammenhang mit Erard de Valéry als durchaus
glaubwiirdig, da die Geldndeverhiiltnisse seine Darstellung bestitigen. Pri-
mat erzihlt, dall ein Teil des Konradinischen Heeres den Bach hinabritt, also
in Richtung zum Salto hin, und an einer Stelle, wo das Ufer nicht mehr
steil war, eine Furt fand und dbersetzte. Die anderen Staufer bliehen an
der Briicke zuriick und lenkten die Aufmerksamkeit des Gegners auf sich1®9,
Es ist sehr wahrscheinlich, dall Heinrich von Kastilien mit dem zweiten Tref-
fen diese Umgehung vornahm, denn er wird in anderen Quellen als erster im
folgenden Kampfe genannt'®. Das dibermannshohe Buschwerk mullte sein
Mandver decken. Auch ist es ziemlich sicher, dall der Bach in der Nihe seiner
Miindung in den Salto kein Steilufer mehr hatte und seicht war, da dort das
Geliinde mehrere hundert Meter lang villig eben ist; heute sind allerdings
in diesem Abschnitt vom Hach keine Spuren mehr zu sehen, da das Land
unter den Pllug genommen wurdel®?, In vollem Galopp sprengten nun die
Spanier heran, fielen dem Gegner in die Flanke und in den Riicken und
schnitten jhm den Ritckzog zum verborgenen dritten Treffen unter Karl im
Hijgelgpelinde ab, Zur gleichen Zeit setzten aunch die iibrigen Anhiinger Kon-
radins bei der Holzbriicke fiber den Bach und stiirzten sich auf den Feind!®,

15 Vgl oben 5. 698.
130 Sn etwa S, 656: Karl habe noch geschlafen, als der Feind heranriickte. Dall

er die Bewegungen Karls vor der Schlacht falsch darstellt (vgl. Busson 285 u.
Rororp 34f£), ist ebenfalls kein Argpument gegen seine Glaubwiirdigheit im all-
gemeinen, denn der Augenzeugenbericht, den er henutzte, konnte sich sehr wohl
nur auf den Kampfablauf beziehen, wihrend die Schilderung des Anmarsches be-
reits auf weniger ruverlissigen Quellen beruhen mag.

e Primat G58.

¥ Etwa Ann. Plac, Gib. 528; Aon. cleriei Paris. 582; Ricobaldus Ferrariensis
136 f.

18 Damit wird der Bericht des Primat durch die Beschaffenheit des Gelindes he-
stitigt. Die Zweifel Rovorrs 50f., der das Gelinde nicht kannte, sind also nicht
begriindet.

193 Primat a.a. Q. vermerkt ausdriicklich, daBf die ersten franzisischen Treffen
{(bei ihm ist es nur ein Treffen) umzingelt wurden, so dal ihnen der Riickzug u
Karl abgeschnitten war, Die Gelindeverhiltnisse (vgl. Abb. 1) hestitigen das
durchans. Damit wird anch hier Roloffs Argumentation hinfillig, der sich nicht
vorstellen kann, daB die Provengalem, Franzosen und T[taliener sich nicht wu
Karl zuriickgezogen haben, und deshalb den Bericht des Primat verwirft. Dalf an-
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In kurzer Zeit befanden sich die ersten heiden Treffen Karls in voller Flucht.
Als schnellste Fluchtméglichkeit bot sich ihnen die Ebene della Squagliata
bachaufwiirts an, sofern man nicht den ostlich gelegenen, recht steilen Higel
von Albe selbst hinaufreiten wollte, was jedoch auf der Flucht ein Risike
bedeutete, und von dort aus den Anschiul} an das dritte Kontingent Karls zu
gewinnen suchte!®. Dorthin floh nun das Gros der Uberlebenden. Heinrich
von Kastilien stiirzte sich mit den Spaniern zuerst auf den Marschall Henri
de Courances, den er fiir den Kénig hielt, da er ja, wie wir sahen, die Feld-
zeichen des konighichen Hauses trug. Die Rachsucht des wiitenden Kastilia-
ners kannte gegeniiber seinem Vetter, der seine hochfahrenden Pline ver-
eitelt hatte, keine Grenzen. Es pallt panz zu seinem jihzornigen und unge-
ziyrelten Charakter, wenn wir annchmen, dal} er fiir die Grausambkeiten, die
sich vor und withrend der Schlacht auf staufischer Seite ereigneten, weitge-
hend mitverantwortlich war. Denn noch im Lager hatten die Staufer ent-
gegen jeder ritterlichen Sitte den in der Toskana gefangenen Marschall Karls
Jean de Braiselve hingerichtet!®, und jetzt, wihrend der Kampf noch um ihn
herum tobte, titete der Senator auf gravsamste Weise Henri de Courances,
den er fir seinen Vetter hielt. Die Spanier stiegen, nachdem der Marschall
vom Plerde gefallen war, ab wnd verstiimmelten ihn villigt®®, Noch vor dem

dere Quellen diese und die folgenden Einzelheiten nicht berichten, kann nicht als
Argument gegen Primat ausgespielt werden. Denn einmal lag offensichtlich nur
thm und den Annalen des Pariser Klerikers ein genaner Augenzeugenbericht vor,
wihrend andere, wie Saba Malaspina, einzelne, ungenavere Nachrichten aufblahten,
Zom anderen sind die Annalen, wie die Ann. Plac, Gib. schon gattungsmilig an
eine Imappere Darstellung gebunden, so dafi sie auch dann keine Einzelheiten zu
schildern brauchen, wenn ihnen ein umfangreicherer Bericht vorlag,

14 Dijese Richtung wird dadurch bestatigt, dall spiitere Quellen die Flucht nach
L'Aquila erfolgen lassen; vgl, Bussow 290, dayu die Grandes chronmigues de France
ed. J. Viano 7, 250,

185 Ann. Plae. Gih, a.a, 0, Saba ed, Der Re 2, 278, der die Exekuation des Mar-
gchalls Jean de Braigelve mit der Verstimmelung des Marschalls Henri de Couran-
ces im Kampf durcheinanderbringt, berichtet, dall diese Grausamkeit auf den Rat
der lombardischen Grafen hin erfolgt sei. Auch die Toskaner hatten Grund genug,
sich am Marschall 2u richen, weil dieser im Sommer 1267 die Besatzung von S
Ellero niedergemetzelt hatte, was ihm der Genuese Calega Panzd in einem Sirventes
von 1268 sum schweren Vorwurf machte, vgl. R, Stepneeep v, O, Scuurte-Gona,
Ein Sirventes von 1268 gegen die Kirche und Karl von Anjou, in: MIODG 24 (1903),
bes. 621, Der Text jetzt bei V. DE BarTHoLOMaERIS, Poesie Provenzali storiche
relative all'Ttalia 2 (Rom 1951 = Fonti per la storia d'Italia 72), 250 .

%8 Tlie Ann, Plac. Gib, a. a. O, berichten, dafi nach dem Eingreifen Karls Hein-
rich von Kastilien sich an diesen herankimpfen wollte, um ihn zu téten. Am Ende
des Berichtes ilber die Schlacht holen sie plitzlich nach, daB der Marschall Henri
de Courances die Feldzeichen Karls trug und von Heinrich und seinen Leuten ge-
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Kampfe hatte sich Heinrich mit den spanischen Rittern und angeblich auch
mit den Deutschen verschworen, Karl zu toten, was dieser spater, als Hein-
rich in seinem Kerker gefangen sall, in einem Brief an Konig Jakob I. von
Aragon gegen ihn geltend machte!®, Jetzt erscholl der Ruf, Karl sei getitet
und der Sieg errungen. WiiBten wir diese Einzelheiten nicht aus dem zitier-
ten Brief Karls, der von der Anhihe die Vorginge in der Ebene heobachten
liel}, so miilite es uns wundern, daf} Heinrich seinen Vetter, mit dem er noch
im Februar 1267 in Viterbo zusammengetroflen warl®®, nicht erkannte. Aber
Panzer und Visier!® konnten eine Person ziemlich unkenntlich machen. Viel-
leicht hat Heinrich bei der -[_'rl.tm'.liu{*hung der verstitmmelten Leiche seinen
Irrtum bemerkt. In diesem Falle muBte ihm in der Hitze des Gefechtes der
Gedanke kommen, dafl sich der Kénig unter den Fliichtenden befand, die
jetzt das Tal hinaufstiirmten!?, Jean de Clary und Guillaume L'Estendart

titet wurde, Offensichtlich hat der Annalist hier awei Dinge durcheinandergewor-
fen: der Angriffi Heinrichs auf den DNarschall hat, wie wir ganz sicher aus dem
Brief Karls wissen {vgl. Anm. 167}, im ersten Teil des Kampfes statteefunden. Im
wweiten Treffen mag Heinrich trotz seiner Unterlegenheit ebenfalls noch versucht
haben, Karl mu stellen. Dafi der Kastilianer aber auf dem Schlachtfeld war, als
Karl eingriff, beruht augenscheinlich auf dieser Verwechslung des Annalisten: er
hat die in den ersten Teil des Kampfes gehiirende Episode in den SchluBkamp{
verlegt, Wir haben damit, so viel kann man wohl mit aller Vorsicht sagen, ein
Argument gegen die Anwesenheit Heinrichs auf dem Schlachtfeld zur Zeit des
Eingreifens Karls. Jedenfalls gewinnt durch diese Unklarheit in den Ann. Plac.
Gib. die sibereinstimmende ﬁngnlm der Ann. cleriei Paris. und des Primat an Ge-
wicht,

187 Brief Karls an Jakoh I. von Aragon vom 15, Juli 1269 bei Drer Gronice 2, 1
Appendice I, Ne, 2 5, 286: Ndem namgue contra mores antiquos clarissimorum pro-
genitorum suorum se oppesuit nequiter sancte Romane ecclesie atque nobis cona-
tus ... non selum regni nostri proditionem set mortem nostram speefaliter procu-
rare, sicut ex regestriz dicti Corrading et aliis testibus evidenter apparet, ac ex eo
etiom, guod Theatonici et Yspani iurati nos interficere nobilem virem moerescallum
regis Francie ipsius aliqua signa portantem, postquam de equo prolapsus extitit,
ipsi descendentes ex equis durante prelio crudeliter trucidarunt nos esse mortuos
per hoe credentes firmiter et altis vocibus scclomeantes . .. Dam Der Giopice, Don
Arriga 67 f. Uber Konrading Register (vielleicht waren es nur Aktensammlungen)
vl Havtee 177 mit Anm. 7. Es ist 2u vermuten, dafll diese Begister mit dem Trol
Konrading nach dem Kampf Karl in die Hinde fielen,

188 Vgl oben 5. 681,

18 Rekonstruktionen nach Miniaturen und Siegeln von M. pE WALy in seiner
Edition des Joinville (vgl, Anm. 124}, 477 ff. Besonders das Visier machte die Person
unkenntlich,

" Vgl Anm. 164, Primat 659 Saba 278 lalt sie alil per silvas alitque per montes,
alii ad note, nonnulli per ignota et devia flichen; er hatte wohl keine Oriskenntnis.
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soll es im Getiitmmel gelungen sein, sich nach tapferem Kampf zum Versteck
Karls durchzuschlagen, wohin wohl auch vereinzelt andere gelangten, da die
Umklammerung durch die Staufer sicher nicht Tiickenlos wart™, Der Teil
der Truppen Konradins, der an der Verfolgung nicht teilnahm, glaubte, den
Sieg errungen zu haben und laste sich auf. Die Ritter stiegen von den Pfer-
den und begannen zu plindern: bei der iiblichen Leichenfledderei sollen
sich die Deutschen besonders hervorgetan habeni?,

Bei diesen plitzlichen Ereignissen waren aber zwei Drittel der Truppen
Karls entweder vernichtet worden oder sie befanden sich in voller Flucht;
zudem war seine ganze strategische Ronzeption gescheitert: Grund genug, das
in seinem Schreiben zn verhergen. Von den Spahern auf den Héohen wurde
ihm alles gemeldet, wenn er nicht selbst den Beobachtungsposten bezogen
hatte!™. Primat und besondersSaba Malaspina berichten,dal} der Anjou nicht
gleich eingegriffen habe, was durchaus glaubwiirdig erscheint, da er mit sei-
nen 1000 Mann bei einem sofortigen Angrifl auf die noch in Sehlachtordnung
kiampfenden Staufer wenig ausgerichtet hiittel™, Giovanni Villani, der neben
den franziésischen Quellen und Ricobaldus Ferrariensis noch einen anderen.
sonst unbekannten Bericht benutzt hati®, iiberliefert, dall Erard dem Kénig
geraten haben soll, solange mit dem Hervorpreschen zu warten, bis sich die
Staufer plindernd zerstreut hitteni?®, Auf jeden Fall ging es fir Karl jetzt
um die Wahrnehmung der letzten Chance, die ihm noch verblieben war.
Man kann sich unschwer vorstellen, wie viel Nervenkraft und Selbstdisziplin
sein Zogern erfordertel™. Dall er nicht sofort entdeckt wurde, ist gar nicht
auffallig. denn einmal floh ja der Hauptteil seiner beiden ersten Treffen

171 Primat 658,

17t Villani 123 berichtet diese Einrzelheit und behauptet, Frard habe Karl ge-
raten, mit dem Eingreifen mu zigern, perocché conoscea la cupidigia de'Tedeschi ¢
come sono vaghi delle prede . Doch ist Villani den Deutschen allgemein nicht ge-
WDS'EI'.I,

172 Primat 659 und Saba 277, der hier eine mit den Gelindeverhitltnissen durch-
aus zu vereinbarende Darstellung gibt, die wohl auch auf den Bericht eines Teil-
nehmers am Kampfe zuriickgeht. Dall Karl die Vorginge von der Hohe beobachtete,
legt sein Brief vom 13, Juli 1269 nahe (vgl. Anm. 167},

174 So schon Bussow 328, Die Ansicht von Rovorr 39§, Karl habe noech wihrend
des Kampfes seiner ersten beiden Treffen eingegriffen, hat also neben den Quellen
auch Sachargumente gegen sich. Auch die von ihm so geschitzten Ann. Plac. Gih.
a.a. 0, berichten, dali Karl erst eingegriffen habe, als seine ersten Treffen bereits
geschlagen waren. Ebenso Tholomaeus von Lucca Annales ed. ScHMEIDLER 161,
u. Hist. eccl, Muratori 11, 1160,

175 Vgl Bussowm 296,

1% Yol Anm. 172,

17 Daritber bes. Onmax 2, 5111,
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nicht zu ihm zuriick, da der Weg versperrt war, und zum anderen war sein
Versteck immerhin etwa 2-3 km vom Kampfplatz entfernt. Ehe staufische
Ritter bei einer Verfolgung, die in dem mit Buschwerk bestandenen Hiigel-
gelinde nicht ganz einfach und wohl auch nicht sehr lohnend war, auf den
Kamm gelangten und dort wohl lautlos niedergemacht wurden, konnte das
Heer in der Ebene durchaus zum Pliindern ausgeschwirmt sein, und in die-
ser Zeit konnte sich auch Heinrich von Kastilien bei der Verfolgung der
Flichtenden ziemlich weit vom Kampfort entfernt haben. Im allgemeinen
Durcheinander mullte auch eine mégliche frithere Entdeckung des verbor-
genen Kontingents wirkungslos bleiben, zumal man ja fest iiberzeugt war,
den Kinig getitet zu haben. Im Gefiith]l des Sieges ist auch ein disziplinier-
teres Heer, als es ein mittelalterliches Reiterheer war, unvorsichtig, da der
einzelne bei dem plitzlich gewichenen psvchologischen Druck seine Gefiihle
schwerer beherrschen kann und seinem Verstand weniger bereitwillig folgt
als in normalen Situationen!?8,

Als harl dann mit seiner Kerntruppe hervorstie3'", {and er die Staufer
visllig unvorhereitet. Welchen Weg er dabhei einschlug, kénnen wir nur ver-
muten, Am iiberraschendsten mulite sein Eingreifen sein, wenn er direkt aus
dem Hiigelgelinde in die Ebene hinabgaloppierte, was auch der Bericht der
Historiae regum Francie continuatio nahelegt'®, Dennoch konnte sich ein
Teil der Anhiinger Konradins noch sammeln, und es kam zu einem erhitter-
ten Kampf, mufllte sich doch die zahlenmifige Uberlegenheit der Stanfer
auch jetzt noch auwswirken, wo sie zerstreut im Finzelkampf tiberwunden

178 RoLorr 45 1.

17 Bussow hat iibersehen, dal an dieser Stelle auch Primat Kenntmis des Briefes
Karls an den Papst und an Padua (und vermutlich noch an andere Empfinger) be-
sitzt, wenn er dem Kinig die Worte in den Mund legt fa.n, 0. B5%): ... in Fos
viriliter irruamus. {Im Brief: ... ifrrui celeriter et viriliter in eosdem). Der Aus-
druck irruere kommt in diesem Zusammenhang auch in einigen Berichten iiber die
Schlacht bei Lewes vor, so hei Henry Hnighton, Chronicon ed. J, B, Lunmay, Rolls
Series, 2 Bde. (London 188985}, hier 1, 246 fi., der aus Walter of Heminburgh,
Chronicon (ed. H, C. Hanmrow, Rolls Series, 2 Bde., London 1848/49) schipft
(iiber die Abhingigkeit heider Quellen vgl. Luanay 2 8. XXVII). Ebenso hei Wil-
liam Rishenger, Chronica ed. Ti. Ricey, Rolls Series, {London 1865), 26 f. Da
jedoch die Quellen {iber Taglincozzo den Ausdruck aus dem Brief Karls iibernahmen,
liegt zwischen ihnen und den Cuellen iiber die Schlacht bei Lewes keine Abhiingig-
keit wor.

188 WG 55 26, 608: ... If rois Harlles descendi de la montaigne ou d estoit. Der
Bericht ist an dieser Stelle eigenstindig, vgl, Busson 289, Bussox 528 und Hamre
291 lassen den Konig aus der Richtung Cappelle hervorbrechen. Die Senke, in der
sich Rarl verbarg, tfinet sich nach Slidwesten, Wenn er diese hinabritt, so stiel} er
etwa auf der Hiilfte der Fntfernung zwischen Cappelle und dem Schlachtfeld auf
die genannte Strafe, auf der er dann verriickte,
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wurden!®, Primat und der Pariser Kleriker berichten, dall Heinrich von
Kastilien sich mit einem Teil der Truppen bei der Verfolgung des Feindes
weit entfernt hatte. Als er seine Leute auf einem Hiigel wieder sammelte ~
man muf} hier in erster Linie an den Hiigel denken, auf dem Albe selbst
liegt'® — plaubte er, dall die inzwischen siegreichen und ihn in Schlacht-
ordnung erwartenden Franzosen in der Ebene die Staufer seien, was an sich
denkbar ist, da von Albe aus, das 2-5km vom Kampfplatz entfernt liegt,
genaue Einzelheiten kaum zu erkennen sind. Heinrich soll erst beim Niher-
riicken seinen Irrtum bemerkt haben, darauf das franzésische Lager, das ja,
wie wir sahen, etwas siidwestlich von Albe lag und jetzt von Truppen ent-
bloBt war, gepliindert haben und erst danach den Franzosen in Schlachtord-
nung in die Ebene entgegengeritten seint®. Kinnen wir auch hier in Uber-
einstimmung mit der dlteren Forschung und ungeachtet der Hyperkrtik
Roloffs den Angaben des Chronisten folgen, so wird dieser die Begebenheiten
vermutlich zu weit auseinandergerissen und vereinfacht haben. Wir diirfen
so viel mit einiger Bestimmtheit vermuten, dal} die Spanier, die den Gegner
bachaufwirts verfolgten, das im Hinterhalt verborgene Treffen Karls nicht
entdeckten, denn von dort aus erhebt sich das Hiigelgelinde steiler als weiter
sidwestlich aus der Ebene. Wo der Hiigel von Albe mit den Auslaufern des
Hiigelgelindes, auf dem sich das franzosische Lager befand, zusammenstalt,
findet sich zudem eine Schlucht, die man unméglich hinaufreiten konnte.
Doch mul} das itherraschende Eingreifen des Konigs eher bemerkt worden
sein, denn anch am Oberlauf des Baches befanden sich, sicher noch in Sicht-
weite des Schlachtfeldes, staufische Ritter. die die Geschehnisse den weiter
vorgepreschten Verfolgern leicht melden konnten'™. Wie weit sich diese
inzwischen entfernt hatten, ist nach Lage der Quellen nicht sicher auszu-
machen. Natiirlich ist es vollig ausgeschlossen, dafl sie, wie Saba Malaspina
berichtet®®3, erst in L'Aquila Halt gemacht haben, das von dort iiber 40 km

181 Karl selbst berichtet {vgl. Beilage): ... postquam fuit acerrime pugna-
turm. ...; Ann. Plac. Gib. a.a. O.: prelio fortiter existente .. .; ehenso Primat
6591, und Saba 2791,

32 Vel. Abb. 2. Nach links erstreckt sich die Ebene della Squagliata, links auf
dem Hiigel Albe. Im Vordergrund der Bach.

183 Primat 660f. Die Ann. cleriei Paris. 582 berichten nur, dafl Heinrich die
Fliichtenden verfolgte und erst zuriickkehrte, als Karl bereits die iibrigen Staufer
besiegt hatte. Dall der Kastilianer vor seinem Eingreifen in den Schlufkampf von
Albe ans das franzosische Lager angriff und plinderte {vgl. Kartenbeilage), 1Bt sich
mit den Gelindeverhiiltnissen durchaus vereinbaren: die Spanier ritten dann zu-
nachst auf dem I—Iﬁhentug in das T.ager und stiellen erst von dort aus in die Ebene
hinah.

¥4 Das Geliinde im Vordergrund von Abb, 3.

185 Spha 278,
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entfernt ist und nur auf der schwierigen Gebirgsstralle von Ovindoli aus zu
erreichen war!®, Doch ist es durchaus wahrscheinlich, dal} sie bis Albe ge-
langten, denn es war wohl keine allzn grolle Anstrengung, trotz der
Augusthitze 2-5 km zu reiten, zumal man sich im Orte erfrischen konnte,
Ehe nun alle Verfolger von den Vorfillen unterrichtet und zuriickgeholt
wurden, konnte Karl in der Zwischenzeit durchaus die zuriickgebliebenen
Staufer vernichtet oder in die Flucht geschlagen haben. Es wire dann ein
Beweis fur die Umsicht Heinrichs, wenn er seine Fatter nicht wahllos und
einzeln in den Kampf zurickreiten liel}, sondern sie erst sammelte und dann
geschlossen aul dag Schlachtfeld fithrte'®?, Als er schlieBlich den Endkampf
begann, war Konradin, der sich, wie bemerkt, im vorausgehenden Kampf
im Hintergrund gehalten hatte, bereits auf der Flucht: er schlug denselben
Weg cin, den er gekommen war, nimlich das Saltotal hinab und dann tber
Castel di Tora Richtung Rom. Der kiivzere Weg anf der Via Valeria iber
Tagliacozzo war ihm ja unbekannt und versperrt: ein letzter Beweis
gegen die bereits oben widerlegte These, der Kampf habe am Salto stattge-
funden?®s,

Der Schlullkampf, den die zuriickgekehrten Spanier dem Anjou lieferten,
zog sich offensichtlich noch einige Zeit hin und erstreckte sich wahrschein-
lich in westlicher Richtung nérdlich der Via Valeria bis zum Salto und zu
der Stelle hin, wo spiter die Siegesabtei errichtet wurde, Primat und der
Pariser Kleriker berichten, dall Erard de Valéry schlieBlich die Entschei-
dung durch eine Scheinflucht erzwang, die die Spanier zur Verfolgung
reizte, wobel thre engen Kampfreihen auseinandergerissen wurden®®®, Auch
diese Angabe gewinnt dadurch an Glaubwiirdigheit, dafl es sich hierbei
um ecine von den Tirken hivfig angewandte Kriegslist handeltel®, Die

Spanier sollen sich noch einmal etwas zuriickgezogen und einen neuen An-

W8 Bossor 527 Anm. 2 hilt diese Angabe [iir beachtenswert; bei Kenntnis des
Gelindes und der StraBen ist sie jedoch vollig unglaubwiirdig. Zudem konnten auch
die Fliichtenden noch aufl das Eingreifen Karls hoflen, so dal} sie schon aus diesem
Grunde vermutlich {rither haltmachten und das weitere Geschehen abwarteten,

17 Neben Primat a. a. O, berichten auch die Ann. cleriei Paris. a. a. O, von einem
geschlossenen Eingreifen Heinrichs in den Fondkampf, Rovorr 39ff. verwirlt in
seiner Hyperkritik die Verfolgung der Fliichtenden durch den Senator. Sein Argu-
ment 5, 41, Heinrich habe in der Augusthitze die Flichtenden nicht 10-12 km weit
verfolgen kounen, ist schon deshalb nicht stichhaltig, weil Albe nur 3=% km vom
Schlachtfeld entfernt liegt. Saba a.a. 0. hat hier keine konkrelen Angaben,

135 Ann, Plae. Gib, a.a. 0. Qui rex Conradus cum mulitibus, qui secum erant, ad
castrum Fegium se reduzit. Diese Angahe hat bereits FIcEen in: MIOG 2, 526 fiir
die Ermittlung der Marschrichtung Konradins ausgewertet,

180 Primat 661; Ann, eleriel Paris, 582,

1 Vel oben S. 709,
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griff versucht haben®l. Ob sie bereits die neuen Plattenpanzer trugen und
dadurch den noch in den alten Kettenpanzern kimpfenden Franzosen iiber-
legen waren, ist freilich unsicher'®®, Nach hartem Kampf wurden sie besiegt
und flohen, wobei viele noch auf der Flucht niedergemacht wurdeni®®,
Heinrich von Kastilien floh wie Konradin saltoabwiirts und wurde spiiter im
Kloster 8. Salvatore Maggiore bei Rieti'™ gefangen und an Karl ausgeliefert.
Damit war jedoch der Sieg des Anjou endgiiltig; er behauptete trotz fiirch-
terlicher Verluste als Sieger das Schlachtfeld!®. Die Zahl von zusammen
4000 Toten, die die zuverlissigen Annalen von Piacenza nennen'®®, diirfte
kaum iibertrieben sein. Die Franzosen hatten infolge der Vernichtung
ihrer ersten beiden Treffen noch schwerere Verluste erlitten als die
Staufer!®, Uber das Schicksal Konradins und Heinrichs von Kastilien hatte
Karl am Abend der Schlacht noch keine Nachricht, nur das Pferd des Sena-
tors hatte man eingefangen!®. An den folgenden Tagen wurden mehrere
Grolle aus den Reihen der Anhiinger Konradins gefangen, zum Tode ver-
urteilt und hingerichtet. Unter ihnen befand sich Thomas von Aquino, ehe-
mals Kimmerer Konradins, und wohl auch Kreff von Fliiglingen!®®, Nur
Konrad von Amtiochien verschonte Karl, da man ithn als Geisel benitigte.
Seine Burg Saracinesco wurde von seiner Gemahlin Beatrice gehalten, und

19 Primat 665 und Ann. clerici Paris. 582,

192 Primat a.a. O. berichtet von den Rittern Heinrichs: tanta armorum demp-
sitate induti, quod ictus Francorum guasi irritos redderent et velud hebetes ipsorum
{gladios] repellebant ... Das wurde von Dewvecn 2, 107, Buessow 330, Hamree 205
und zuletzt auch Havoenr, Papsttum 4, 350 so pedeutet, dall die Spanier bereits die
schwereren FPlattenpanzer trugen, mit denen nach Primat 652 die Deutschen auch
schon bel Benevent ausgeriistet gewesen sein sollen {was freilich Haller iibersehen
hat, wenn er behauptet, bei 'I‘agliacmm seten zum erstenmal im Abendland die
spanischen Reiter mit Plattenpanzern ausgeriistet gewesen), Zur Kritik vgl, RoLorr
45.

92 Vgl. den Bericht Karls in der Beilage.

1% Uher das Kloster vgl. Kenn, Italia pontificia 4, 24 u. I. Scuusren, I mona-
stere imperiale del Salvatore sul Monte Letentano, in: Arch. della R. Societh Bo-
mana di Storia Patria 57 (1914), 53953 ff,

1#5 Ann. Plac. Gib. 528: Kerulus eum suis militibus in campo remansit.

18 5.8 0.

W Vgl Busson 507,

198 Vgl. den Bericht Karls in der Eeilage.

i Die Ann. Plac. Gib. a.a. O. geben an, er sei gefallen, wiahrend die Ann.
cler. Paris. 582 herichten, er sei gefangengenommen worden, Vgl Bussom 331
Anm. 5. Hampe 294 u. 519 neigt = der Annahme, er sei spiter mit Konradin in
Neapel hingerichtet worden, doch bleibt das unsicher. Uber Konrad Kroffs Her-
kunft und Tatigkeit vgl. auch K. Bost, Die Reichsministerialitit der Salier und
Staufer 1 (Stuttgart 1950 == Schriften d. MG 10), 225.
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dort befanden sich einige Guelfen, darunter zwei Brider des Kardinals von
5. Nicola in carcere Tulliane, in Haft, um deren Leben Karl bangen
mulite?00,

So hatte die Hinterhaltstrategie zuletzt doch noch zum Siege Karls gefiihrt,
obschon die schnelle Vernichtung seiner ersten beiden Treffen zunichst die
Rechnung nicht aufgehen liefl. Die Staufer waren zwar nicht im Higelge-
linde in die Falle gegangen und dann in den Bach zuriickgeworfen worden,
sie hatten sich jedoch infolge ihrer Unvorsichtigkeit nach dem anfinglichen
Erfolg zu schnell aufgelist und waren dann trotz ihrer zahlenmafigen Uber-
legenheit dem aus dem Versteck hervorpreschenden Feind nicht mehr ge-
wachsen. Das Opfer des Marschalls Henri de Courances hat gewil} erheblich,
vielleicht entscheidend dazu heigetragen, die Anhinger Konrading zu tin-
schen. So war der Sieg Karls schlieBlich weniger durch sein Verdienst und
seine taktische Konzeption als durch die Sorglosigheit und Disziplinlosigkeit
seines Gegners zustandegekommen,

Doch auch unter anderen, allgemeineren Aspekten verdient die Schlacht
auf dem Palentinischen Felde unser Interesse. Wir haben zu zeigen versucht,
wie der taktische Plan Karls von Anjou durchaus rational durchdacht war.
Der Kénig mullte also voraussetzen, dal} sich seine Truppen wenigstens his
zu einem gewissen Orade seinem strategischen Konzept fiigten und sich
nicht walrend des Kampfes véllig im Einzelgefecht zersplitterten. In sich
waren die beiden Heere grob nach stammesmilliger Zugehorigheit geglie-
dert: bei den Stanfern in Deutsche, Spanier, Toskaner und Lombarden, auf
Seiten Karls in Provencalen, franzisische Stldner, italienische Guelfen und
die im Hinterhalt liegende franzésische Kerntruppe des Konigs®™, Dabei wa-
ren die einzelnen Treffen wohl wiederum gemill der Sitte der Zeit nach dem
Lehnsaufgebot gegliedert: jeder Lehnsherr war von seinen Vasallen umge-
ben. Auf derSeite Karls standen allerdings Provencalen, franzdsische Soldner
und italienische Guelfen unter der Fihrung zoverlissiger und erfahrener
franzisischer Ritter®, Ein einheitliches Oberkommando und auch ein Kom-
mando der einzelnen Treffen konnte bei dem relativ lockeren Aufbau beider
Heere natiirlich nicht voll wirksam werden; sobald die Reiterei — von Fuli-
truppen wird im Verlauf des Kampfes nirgends herichtet — handgemein wur-
de, herrschte der Einzelkampl vor, Die Manévrierfihigheit der Reiterei war
besonders von diesem Moment an stark eingeschrinkt. So konnte es gesche-
hen, dal} die ersten beiden Treffen Karls bei dem iiberraschenden Flanken-
angriff Heinrichs von Kastilien villig auseinanderbrachen und sich bald in
wilder Flucht bachaulwiirts bewegten. Auf der anderen Seite zerfiel hei den

200 Hamre 2094, 500, 505.
W (hen 5. 701 .
2 Das.
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Staufern nach dem vermeintlichen Sieg die Disziplin und Ordnung: die Rit-
ter zerstreuten sich zum Beutemachen, die Kampfreihen ldsten sich anf, Man
hat hereits damals die Gefahr einer so schnellen Auflisung der Schlachtord-
nung erkannt und zuweilen rigoros hestraft®®, Konradin war noch zu jung,
um ein strafles Kommando eu fuhren. Deshalb war es, als Karl aus dem Hin-
terhalt herangaloppierte, zu spiit, um noch geordneten Widerstand zu leisten,
Hinzu kommt, dal} bei einem so lockeren Aufbau des Heeres leicht eine Panik
ausbrechen konnte, sobald auch nur ein Teil der Ritter zuriickwich, Wichtig-
stes Zentrum und Symbol war das Banner2™; die Annalen von Placenza be-
richten ausdriicklich, dall nach dem Eingreifen RKarls der Widerstand der
Stavferanhinger in dem Avgenblick vollig zusammenbrach, als der Trager des
Kreuzbanners die Flucht ergrill und der Triger des Adlerbanners fiel205,
Am besten konnte natiirlich der Defehlshaber Ordnung halten und plan-
miflig kimpfen, der itber eine ihm tren untergebene, homogene und kampf-
erfahrene Reiterei verfigte. So konnten etwa Karl und Erard de Valéry mit
ithren Rittern noch im Endkampf eine Scheinflucht durchfithren, und auch
Heinrich von Kastilien hatte in seinen dreihundert Spanicrn eine einheit-
liche Gruppe, die bei der Rilckkehr von der Verfolpung geschlossen und dis-
zipliniert angriff, ja sogar noch angesichts der bevorstehenden Niederlage
einen kurzen Rickzug ausfihrte, um nochmals anzugreifen.

Wir kinnen nach diesen Beobachtungen also daran festhalten, dal} ge-
schlossene Unterabteilungen beider Heere bis zu einem gewissen Grade ma-
névrierfihig waren. Das dritte Treffen Rarls hatte. wie wir zeigten, eine
durchaus selbstindige operative Funktion, es war mehr als eine bloBe Re-
serve. Wenn Delbriick die Darstellung Roloils ithernahm, so tat er es wm so
licher, als er hier auch an der Schlacht bei Tagliacozzo seine These demon-
strieren konnte, wonach im Ritterheer des Mittelalters eine Reserve nur zur
Verstirkung von zuriickweichenden Vordertreffen diente, jedoch keine eigen-
stindige taktische Funktion hesal32%, Tlas ist in unserem Falle zweifellos

¥ Vgl DELBROCE 3, 311,

M Dererbor 3, 3121

8 Ann. Flac. Gib. 528. Uber das Kreuzhanner und das Adlerbanner vgl. bes.
C. Erpmany, Kaiserliche und piipstliche Fahnen im hohen Mittelalter, in: Quellen
u. Forschungen aus ital. Arch. u. Bibl. 25 {1935/54), bes. 184 pens., Kaiserfahne
und BElutfahne, in: SB d. PreuB. Akad. d. Wiss. phil.-hist. K1, 28 (1952}, Enomans
stellt vieles Unzutreffende an den Thesen von H. MEYER richtig, vgl. dessen Aufsats:
Die rote Fabne, in: ZRG Germ. Abt. 50 {1930), 310f, u, pens., Sturmfalme und
Standarte, das, 51 (1931), 204 ff. Zuletzt P. E. Scunarint, Herrschaftszeichen und
Statssymbolik. Beitrige 2u ihrer Geschichte vom dritten bis zum sechzehnten Jahr-
hundert 2 (Stuttgart 1955 = Schriften der MG 15/[1), 645 ff.

e DeLsrOCK 5, 507§
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unzutreffend ; Verbruggen hat auch an anderen Beispielen gezeigt, dall die
These Delbriicks unhaltbar ist267,

Uber das Ziel hinansgeschossen ist Delbriick auch darin, daf} er fiir den
mittelalterlichen Ritterkampf den Sturmangriff abstreitet®®, Wenn auch der
Anmarsch gewdhnlich zuniichst langsam und in Haufen erfolgte —~ auch in
unserem Falle haben wir uns das so vorzustellen —, so hegannen doch die
feindlichen Heere, sobald sie sich geniigend genihert hatten und soweit es
das Gelande zuliel), auszuschwiirmen und anzugreifen: man galoppierte aunf-
einander zu und hoffte durch die Wucht des Angriffs den Gegner zum Wei-
chen zu bringen. So preschten Heinrich von Kastilien und die Spanier nach
der thersthreitung des Baches mit lautem Geschrei in die Flanke des Geg-
ners®®, Karl galoppierte mit der Kerntruppe in die iiberraschten Staufer
hinein®®, und noch im Endkampl zogen sich die Spanier vor allem deshalb
zuriick, um sich zu sammeln und erneut den Gegner anzureiten®!!, Obschon
dem mittelalterlichen Heere der Korpsgeist und die bedingungslose Disziplin
etwa der prenflischen Armee der Neuzeit fehlten, war es also doch vielfach
zu beschrinkten Mandvern noch wiahrend des Kampfes fihig.

Eine Vernichtungsstrategie im modernen Sinne war dem Rittertum noch
nicht geliufig?®. Doch in einer Situation wie bei Tagliacozzo, wo in fremder
Umgebung zwei Pritendenten auf Leben und Tod miteinander ringen, wo
dvnastischer, religioser und auch schon nationaler Fanatismus zusammen
mit persinlichen Rachegeliisten die Gemiiter erhitzt haben, nimmt der
Kampf Formen an, die fast schon modern anmuten: vom ritterlichen Ehren-
kodex 15t hier nicht mehr viel zu spiiren.

Die ginzlich unritterlichen Grausamkeiten hegannen, wie wir sahen, auf
stauflischer Seite mit der Hinrichtung des Marschalls Jean de Braiselve. Kon-
radin hitte die Untat wohl verhindern kinnen. Es diirfte nicht zu hezwei-
feln sein, dal} dieser Vorfall Karl in seiner Absicht bestirkt hat, Rache zu
nehmen, die zuletzt auch vor Ronradin nicht Halt machte®s,

207 VersruaeeN 1758 pEns, Krijgshunst passim,

M Dprsnlck 3, 315; vgl, anch RovLorr 54, Dagegen VerohuGoen 177 i

® Primat 658 berichtet von den Staufern nach dem Ubergang: ... a tergo
cure magnis clamoribus invasere, Darunter ist sicher ein Sturmangrifl zu verstehen,

20 Karl selbst berichtet {vgl. die Beilage): ... irrui celeritier et viriliter in
eosdem ... Auch dieser Ausdruck kaun nur einen schmell gerittenen Angrifi be-
zeichnen. Vgl. Anm. 179,

M Ann. cler. Paris. 582 ... Henrteus . .. aliguantulum se retraxit ... Iterumque
dominum regem inpasit.

212 Vgl nenerdings VERBRUGGEN 180,

21 Dag Problem der Verurteilung und Hinrichtung Konrading, auf das hier nicht
nither eingegangen werden kann, st durch die Kontroverse wwischen A. Mitschke
und H. M. Scheller wieder aulgegriffen worden; vgl. A. Nitscuke, Der Prozel ge-

46 Bayer. Landesgesch,
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Welche Motive riefen jedoch diesen unritterlichen Hafl hervor? Sicher
sind die Beweggriinde zu einem auf den ersten Blick unentwirrbaren Kniuel
verflochten ; doch miissen wir uns bemiihen, sie so weit wie maglich zu un-
terscheiden.

Einmal war es natiirlich die fiir beide Seiten aullerst bedrohliche Situation,
die riicksichtsloses Vorgehen nitig machte, Karl als Usurpator war ganz auf
sich gestellt. Inmitten einer immer gefihrlicher werdenden Aufstandsbewe-
gung im Kénigreich mufite er die Entscheidung, koste es, was es wolle, er-
zwingen und dann den Aufstand mit blutiger Hand unterdriicken, Auch fiir
Konradin blieb keine andere Maglichkeit, als mit allen Mitteln den Sieg zu
erringen; fern von der MHeimat, umgeben von unsicheren Bundesgenossen,
war er ebenfalls auf eine Entscheidung angewiesen, da sein Versuch, den
Gegner zu umgehen und die Verbindung mit den Aufstandischen in Apulien
zu gewinnen, milllungen war.

So war die Verbitterung auf beiden Seiten von vornherein sehr grof). Be-
reits am Vorabend der Schlacht, als die Vorhuten der Franzosen zum ersten
Male auf die Staufer stiellen, schrien sie ihnen beim Riickzng nach?4, Ganz
offenkundig wurde die Verbitterung der Staufer durch die Rachegefiihle
Heinrichs von Kastilien geschiirt, der sich, wie wir gesehen haben, mit den
Spaniern und den Deutschen vor dem Kampt verschworen hatte, seinen Vet-
ter auf jeden Fall zu téten; nach Karls Bericht soll man diese Schwurgemein-
schaft sogar schriftlich niedergelegt haben®5. Rein persinlicher Hall aus
gescheitertem Ehrgeiz und Machtstreben vergiftete hier also die Atmosphire.
Wir werden diese Tatsache bei der Wirdigung der Motive auf staufischer
Seite nicht unterschiitzen diirfen. Dazu kam ganz allgemein die Uberzeugung,
vinem Usurpator und Rechtsbrecher zu begegnen, der den jungen Konradin
um seine gerechten Anspriiche zu bringen suchte. Es ist also ein dynastisch-
legitimistisches Motiv, das hier hervortritt. Dagegen verbindet sich bei Karl
der Machtanspruch mit einem religiosen Motiv: den vom Papst herbeigeru-
fenen Anjou begleitet der Segen der Kirche. Ganz unmittelbar dringt dieses
sicher subjektiv ehrliche Gefuhl im Schreiben des Konigs an den Papst her-
vor: der von allen Gliubigen erhoffte Sieg ist errungen, die Kirche mige in
Jubelgesang ausbrechen iiber den Triumph, den ibr der ITimmel bescherte21s.

gen Konradin, in: ZRG Kan. Abt. 42 (1956), 25/, ; dagegen H, M. Semavien, Zur
Ven:rteilung i{bnrarli:ns, in: Qun]!m’: 1. Fnrsdu]ngen. aus ital, Arch, w. Bihkl. 57
{1957), 311 &.; Nirschke, Konradin und Clemens IV, das. 58 (1958), 268 f£. Schal-
ler stellt im DA 16 (1960), 277 einen weiteren Beitrag in Aussicht.

24 Vpl, den Bericht Karls in der Beilage.

#5 Vgl Anm, 167,

26 Vgl die Beilage. Der bildliche Vergleich mit dem Jiger, der sein Wildbret
rum Mahle auftischt, den Grecorovius {vgl. Anm. 251) polemisch gegen Karl aus-
spielt, verliert an Schiirfe, wonn man weill, dali er ein Bibelzitat ist,
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Der Kampf hatte dem letzten Sprofl jenes Geschlechtes gegolten, das seit den
Tagen Friedrichs II. immer wieder der Fluch der Kirche getroffen hatte,
und alle Vermittlungsversuche, die die Pipste mit Konradin unternommen
hatten, waren jetzt nach seiner Exkommunikation vergessen. Die alten Stim-
mungen waren wieder erwacht. Mit diesem BewuBtsein trat Karl in den
Kampf. In seiner Religiositit spielt die Marienverehrung eine besondere
Rolle. Die Gottesmutter ruft er vor dem Kampf an®V7, und spiiter baut er
ihr zum Andenken an seinen Sieg ganz in der Nihe des Schlachtfeldes ein
Kloster, die Zisterzienserabtei 5. Maria della Vittoria, die er mit franzisi-
schen Minchen besetzt®18, In der oberen Kirche von Scurcola, die heute den
Namen der bereits am Ende des fiinfzehnten oder zu Beginn des sechzehnten
Jahrhunderts einem der vielen Erdbeben zum Opfer gefallenen Abtei tragt,
findet man iiher dem Altar eine aus den Triimmern geborgene Marienstatue,
die Karl der Abtei geschenkt haben soll*#®,

Trennte den Anjou auch eine Welt von dem Rechtsgefithl und der ver-
innerlichten Religiositdt seines Bruders Ludwig®®®, so besall er doch jene
durchschnittliche Verbindung von politischem Machtstreben und religitser
Uberzeugung, die viele vor und nach ihm besaffen und zu ungeziigelter
Machtpolitik benutzien. Was dem spiteren spekulativen Beobachter als reli-
gidse Verbrimung von Trieben und Instinkten erscheint, brauchte hei dem
Handelnden der subjektiven Elrlichkeit nicht za entbehren, Nach der Stabi-
lisierung der Verhiltnisse im Konigreich fithrie Karl dann auch ein gerech-
tes Regiment, und im privaten Bereich lebte er mehr als mancher seiner
normannischen und staufischen Vorgiinger nach den Forderungen christ-
licher Ethik®!, Auch finden sich bei ihm durchaus noch Ziige, die ihn mit
dem Ethos der iibernationalen ritterlichen Gesellschaft verbinden: so wenn
berichtet wird, der Troubadour Adam de la Halle habe an seinem Hofe den

3MY Das.: ... in octava videlicet beate wirginis, de cuius potissime sperabam
aurilio ...

28 Dazu Eemt (vgl. Anm. 18 u. 56).

212 Abbildung bei Esint ASPN 54, 279,

£20 Sehr sprechend ist eine von Joinville {ed. N. e WalLLY, vgl. Anm. 124} § 405
iiberlieferte Episode. Bei der Heimfahrt der gerade aus der Gefangenschaft ent-
lagsenen Fromzosem griibelte Ludwig iiher den Tod seines Bruders Rohert von
Artois, withrend sich Karl vollig teilnahmslos dem Wiirfelspiel widmete, Der Kinig
soll trotz seiner Schwiche 2o Karl gegangen sein und die Wiirfel tiher Bord ge-
worfen haben, Tn Akkon fromte Karl aber weiter seiner Spielleidenschaft. Vgl
STERNFELD 431,

M Fin ausgewogenes Urteil bietet E. Jorpan, Les origines de la domination an-
gevine en Italie (Paris 1909), 410 #. Zur Beurteilung des Anjou zulelzt mit weiterer
Literatur LEowasn bes, 41 fF, u. NiTscigE in: ZRG Kan. Abt, 42, 34
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Mut des gefallenen Manfred besingen diirfen®2, Aber dennoch war es nur
ein romantischer Anklang, wenn sich der Konig mit Troubadours umgab
und wenn aufler Adam auch Raimond de la Tour in ihm noch das Ideal eines
ritterlichen Liebhabers und Turnierkdmpfers verkorpert sah®3. Seine un-
gesicherte, immer wieder durch Aufstinde bedrohte Stellung in der Provence
und dann besonders im Kénigreich erforderte unnachgiebiges Durchgreifen
und eine ungehemmte Machtpolitik.

Karls Anspriche wurzelten zudem in dem Dewulitsein, als Nachfahre
Karls des Groflen auch Anrechte auf das Imperium zu besitzen. Thn umgibt
als Mitglied des kapetingischen Konigshauses jener Mythos, der das geistige
Fundament der Erstarkung des franzisischen Konigtums damals bereits seit
mehr als hundert JTahren war?, Vor der Entscheidungsschlacht ging bei den
italienischen Guelfen das Geriicht uwm, Karl kénne sein Recht auf alte Ge-
singe und Schriften stiitzen, die ibn als Nachfolger des groflen Franken-
Kaisers legitimierten und eine mystische Dezichung zwischen beiden schu-
fen®2s, Dt diesem Charisma und dem Segen des Papstes begann er also den
Kampf. Dahinter glimmt bereits der Funke jener Frihform des National-
gefihls, das sich noch unreflektiert und ohne die theoretische Erhiirtung als
Volkshewulitsein oder voluntaristisches Prinzip, die erst im Zeitalter der
Fomantik und der franzdsischen Revolution hinzutrat, an sprachlichen,
ethnischen und sozialen Unterschieden entziindet und in dieser Zeit im
deutsch-franzosischen Grenzraum eine Rolle zu spielen beginnt®2%, Wir haben

22 (. MenrgeL, L'opinione dei contemporanei sull® impresa italiana di Carle 1
d'Angid, in: Arti della B Aceademia dei Lincet, elagse di scienze morali, storiche e
‘fi]alug]r:]'ie 4 (1888), 208 f,; Jonnax 412, Zu Adam de la Halle vgl. H. Guy, Essai
sur la vie et les ceuvres littérairves du trouwviére Adan de la Hale (Paris 1898, Theése
Fac. Lettres Paris) u. LEoNArD 441

= De Barrnotesass (vgl, Anm. 165} 2, 215; Jonnaw 414, Uber die Stimmung
der prm-c'ngalisnhvn Troubadours gegenﬁht-r Karl 1.'g'|_ MERKEL 5084, u. G. M.
MorTr, Gli Angioini di Napoli nella poesia provenzale e nella poesia popolare
Napoletann, in: Nuovi Studi Angioini (Trani 1937), 409{f. (vorher in: Rassegna
Storica Napeletana 1, 2 {19357, 49141.).

B4 Aus der umfangreichen Literatur wu diesem Thema bes. F. Kenw, Die An-
finge der franzésischen Ausdehnungspolitik bis zum Jahre 1308 (Tibingen 1910},
hes. 2241, P. E. Scuraning, Der Kinig ven Frankreich (Darmstadt 21960), 157 ff.;
W. Kiexast, Dentschland und Frankreich in der Kaiserzeit (900 bis 1270) (Leipzig
19"1'5], 112141, jc-'l.-.-eils mit weiterer Literatur.

5 Kenw 241

20 Vgl bes. Kenx, KienasT u. Scunamn a. a 0., dazu H. Finke, Weltimperialis-
mus und natienale Begungen im spiteren NMitelalter {Freiburg 1916); I. W,
Tromrsow, Feudal Germany {Chicago 1928), 3604, u, P. Kinw, Aus der Frithzeit
des Nationalgefiihls (Leipzig 1945). Fine ausgezeichnete, vor allem auch soziale
und rechtliche Aspekte erfassende kritische Forschungsitbersicht gab G, Kisch,
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uns in diesem Zusammenhang jedoch nur die Frage zu stellen, inwiefern die
Schlacht bei Tagliacozzo und die nachfolgenden Ereignisse, die immerhin
einen Markstein in den deutsch-franzosischen Beziehungen bildeten, in die
Geschichte jener Frihform des Nationalgefiihls hineinspielen.

Dall auf Konradins Seite neben dem dynastisch-universalistischen Bewult-
sein, das sein Geschlecht besonders seit Friedrich 11, charakterisiert hatte, ein
solches Nationalbewultsein cine erwihnenswerte Polle spielte, ist aus den
Quellen nicht ersichtlich. Da die kompromil3lose Feindschaft gegen Karl hier
mindestens ebenso stark von den Spaniern, Toskanern und Lombarden wie
von den Deutschen getragen wurde, wohei persinliche Motive sowohl bei
Heinrich von Kastilien als auch bei den italienischen Guelfen, die sich fiir
Karls Uhergrif[c und Grausambkeiten richen wollten, eine erhebliche Rolle
spielten, konnte bei diesem Nationalititengemisch — wenn das Wort gestat-
tet sei — kein einheitliches, volksmiallig bedingtes Bewulltsein entstehen.
Dennoch ditrfen wir annchmen, dal} eine gemeinsame Antipathie gegen die
Franzosen vorhanden war, die sich auch an den ethnischen und sprachlichen
Unterschieden entziindete und spiiter, 1282, in der Sizilianischen Vesper in
aller Schiirfe entlnd, Aber auch das franzésische Heer war keineswegs ein-
heitlich genug. um ein gemeinsames franzosisches Bewultsein aufkommen
#u lassen, Denn neben den italienischen Guelfen waren die Provencalen zah-
lenmiillig sehr stark, und diese trennte sowohl die Sprache als auch die mehr
nach Oberitalien hin orientierte Kultur von den eigentlichen Franzosen der
Isle de France. Der Prozell der Franzosisierung dieses Stammes war damals
erst in den Anfingen begriffen, und wir werden gleich noch zeigen kiinnen,
dafl auch die offizidse Geschichtsschreibung des franzésischen Kinigshauses
ilie Provencalen als Barbaren ansieht, Antipathien gegen den Grafen aus
dem Norden, die sich in hianfigen Aunfstinden Luft machten, waren sehr weit
verbreitet®®?, Dennoch war hesonders in der aus Franzosen bestehenden
=, ein Nationalgefiih] vorhanden, das sich

Kerntruppe, die im Hinterhalt lag,
Nationalism and Race in Medieval Law, in: Seminar. Annual Extracrdinary Number
of “The Jurist™ 1 (1945), 48 ff. Vgl. auch M, Hanpernsman, Le rdle de la nationalité
dans Ihistoire du Moyven Age, in: La nationalité et histoire. Bulletin of the Inter-
national Committee of Historical Sciences 7 (Paris 1929), 255 . Uber das begin-
nende Selbstgefithl der eurepiischen Vilker in der Geschichtsschreibung bes. J.
Spire, Grundformen hochmittelalterlicher Geschichtsanschawungen  (Miinchen
1935) passim, u, pERS., Wandel des Welt- und Geschichtshildes im 12. Jahrhundert?,
in: Geschichtsdenken und Geschichtshild im Mittelalter, he, v. W. Lasmaens {Darm-
stadt 1961), bes, 285 ff. H, Zatscuex, Das VolkshewuBtsein. Sein Werden im Spiegel
der Geschichtssehreibung (Briinn-Wien-Leipzig 1956). Uber Frankreich: L. Boenn,
Gedanken am Frankreich-BewulBtsein im frithen 12, Jahrhondert, in: Hist. Jbh, 74
(1955), 681 .
27 Srernwreid 528 ; Kiny 62 ff, mit weiterer Literatar,
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vornehmlich an dem durch den Karlskult gesteigerten dynastischen Bewult-
sein aufrichtete. Der beste Zeuge fiir diese Stimmung ist der kirchlich ge-
sinnte Saba Malaspina, dessen rhetorisch und antikisierend ausgeschmiickte
Erziahlung fur die Rekonstruktion der Fakten zwar von geringerem Wert
ist als andere Quellen, der jedoch sehr gut die Atmosphire wiedergibt, die
in den Reihen der Anhinger des Anjou herrschte, dem er nicht ohne Kritik
gegenitherstand®®, Er hat sich gewil} ein selbstiindiges Bild von dieser Stim-
mung machen kimnen, da er ja mit den angiovinischen Parteigingern an der
Kurie guten Kontakt gehabt haben muf3. Und obschon auf die Darstellung der
Schlacht in seinem 1285 fertiggestellten Werke?? hereits nachtraglich die in
diesen Jahren vor allem unter dem von ihm kritisierten Papst Martin IV.
herrschenden Spannungen zwischen Ttalienern und Franzosen eingewirkt
haben mdgen, so steht er doch zeitlich den Ereignissen auf dem Palentini-
sthen Felde noch nither als die spiteren franzésischen Quellen und verdient
daher unser Interesse. Er ist sich durchaus der Tatsache bewuBt, dafl Kon-
radins Heer aus verschiedenen Nationalititen bunt zusammengewdiirfelt
war®®®, wie er fir nationale Unterschiede iiberhaupt ein gutes Organ he-
sal}*1. Auch bei der Schilderung der Schlachtordnung und zu Beginn des
Kampfes hilt er die einzelnen Vilkergruppen noch auseinander, Im elften
Kapitel schwinden jedoch die Unterschiede: es bleiben hier Deuntsche (Ger-
mani), die siegreich auf dem Kampfplatz kampieren - von den Spaniern und
italienischen Guelfen ist nicht mehr die Rede =232, dort Franzosen, was im
letzteren Falle zutreffender ist, da ja die Kerntruppe Karls, wie wir sahen,
aus Franzosen bestand. In der fiktiven Ansprache Karls vor seinem Eingrei-
fen in die Schlacht, die Saba jetzt als uralten Topos der Geschichtsschreiber
einflicht, kommt dann das BewuBtsein der Franzosen zum Vorschein. In
Anlehnung an die Gebete des Missale soll Karl vor seinen Truppen folgende
Ansprache gehalten haben: Deus, sub cutus nomine gens Gallica semper

28 Uher seine Anschauungen vgl, B. SteaweeLd, Einige Bemerkungen zur Ge-
schichtsschreibung des Saba Malaspina, in: MIOG 51 (1910), 45{f.; M. Fuiano,
Saba Nalaspina, in: Annali della Facolth di Lettere e Filosofia dell’ Universita di
Mapoli 1 {1951}, 1 ff. ; pERs., Studi di storiografia medioevale (Neapel 1960), 255 ff.,
bes, 282 ff. u. A, Nitscuge, Untersuchungen i Saba Malaspina I, in: DA 12 (1956),
160 ff.

2% SternFELD 46; NiTscure 161,

B ed. Tdel Me 2, 275: Catervis fgf!ur gfﬂtfum diversarum nationum cum Cor-
radine convenientibus in Aprutio ... Weiterhin: ... rer predictus (sc. Carolus)
cum exercitu substitit Gallicorum, habens secum Provinciales innumeros, regnicolas
etinm ﬂﬁquo-.i et Romanos.

Bl Nrrscuge 162; Menker 424, Saba spricht von einer animositas swischen
beiden Heeren,

2 Saba 275
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pugnat, non patiaris nunc Gallicos tuos animo deleri, sed exhibe nobis ex his
improbis hostibus hanc tantam miraculose victoriam, ut fugiter, sicut sole-
mus, in tuis possimus laudibus delectari®®, Die Form des MeBgebetes ist eine
Erfindung des frommen pipstlichen Skriptors, in ihm aber dringt das sakral
fundierte Nationalgefithl der Franzosen durch.

Wir haben also mehrere Motive feststellen kiinnen, die bei Tagliacozzo die
Gemiiter auf heiden Seiten anstachelten: jene Irithform eines nationalen Be-
wulltseing war nur ein Beweggrund neben mehreren anderen, mit denen er
eng verflochten war. Er wirkte aber auf die Dauer starker nach als die hald
vergessenen persinlichen und dynastischen DMotive, Die zeitgenossischen
deutschen Quellen haben freilich den Ereignissen wiihrend und nach der
Schlacht auf dem Palentinischen Felde verhiltnismillig wenig Beachtung
geschenkt; ihr Interesse konzentrierte sich damals zu sehr auf die Lokalge-
schichte®, Aber bei dem wachsenden Druck, den Karl in der Folgezeit auf
flas Papsttum ausiibte, und wegen der bald daranf beginnenden franszdsischen
Ausdehnungspolitik an der Westgrenze des Reiches wurde das Schicksal
Konradins nachtraglich zu einem Symbol, an das sich die steigende Er-
regung klammerte®35, Fir Alexander von Roes, der 1281 vor der Wahl
Martins IV. die Prerogativa Romani Imperii und 1288 nach dem Tode Ho-
norius’ IV, die Notitia seculi und den Pave vercfentlichte, veranlalit durch
das laute Auftreten der franzisischen Partei am Hofe des Papstes?®, hat die
Gestalt Konradins wohl nur eine mittelbare Dedeutung gehabt; er beruft
sich nicht ansdriicklich auf ihn. Aher aus anderen Quellen wissen wir, daf}
Karl seitdem als der unversihnliche Feind der Deutschen angeschen wur-
de®?, Und so wurde auch die Schlacht bei Tagliacozzo riickblickend immer
mehr als deutsch-franzisische Auvseinandersetzung gewertet, was der Wirk-
lichkeit, wie wir sahen, nur sehr bedingt entsprach. Das deutlichste Yeugnis
dafiir haben wir in einer Denkschrift aus der Umgebung Roberts von Anjou
vom Jahre 1315 vor uns, die fiir Papst Klemens V, bestimmt war, Aus diesem
Schriftstiick, das mit starken antideutschen Argumenten beladen ist und sich
zegen die Anspriiche Heinrichs VII. richtet, erfahren wir, daf} seit der
Schlacht bei Tagliacozzo und der Hinrichtung Konradins die Feindschaft der
Dentschen gegen Karl von Anjou und seine Nachfolger stindig gewachsen
war. Der Verfasser der Denkschrift sucht dem Papst klar zo machen, wie
unmotiviert diese Feindschaft ist, da ja Karl nach seiner Ansicht einen
gerechten Krieg gefithrt und die Interessen der Kirche zu seinen eigenen

232 Saba 279.

¥ Busson 2099 f ; Menxer 526 ff.

15 Vgl Hamre 522; Kenw 24,

=8 Kenw 87 fl.; H. Hevaper, Alexander von Roes und das deutsche Selbsthewulit-
sein des 15, Tahrhunderts, in: Arch. f. Kulturgesch. 26 (1936}, 194f.; K~ 103 1.

=7 Wenw 51ff, 864
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gemacht habe®®8, Die Vorgiinge in der Palentinischen Ebene hatten sich da-
bei so in das Gedichtnis der Anhinger Heinrichs VII. eingepragt, daB Deut-
sche und italienische Gibellinen drohten, von Tivoli aus nechmals auf der
Via Valeria zum Schlachtfeld zu zichen und die zum Dank fiir den Sieg von
Karl errichtete Abtei aus Fache zo zerstiren. Spielmiinner sollen diese Ab-
sicht damals in Liedern verkiindet haben23¥,

Aber auch auf franzosischer Seite wurde die Schlacht immer mehr als
deutsch-franziisische Auseinandersetzung umgedentet. Der beste Gewiihrs-
mann ist der von uns so oft herangezogene Primat, dessen Werk, wie wir
sahen, kurz nach 1500 vollendet wurde?®® und der mithin bereits unter dem
Einflul} des erstarkten {ranzosischen Nationalgefithls der Zeit Philipps des
Schénen steht. Er nennt das Heer des Anjon erercitus Francorum®¥! ohne
Riicksicht auf die auch ihm bekannte gemischte Zusammensetzung. Karl, ein
nener Judas DMakkabius und ein neuer Alexander, ist Sinnbild der Gréfle
Frankreichs; er ist franzdsischer Konig, Held tm guerre de magnificence®2.
Er firchtet den furer Theutonicus nicht; die Wut des rachsiichtigen Spa-
niers, dessen Rolle dem Chronisten hekannt ist, erwihnt er hier nicht mehr,
Die Franet oder Francigene?®® sind die Helden des Kampfes. Die Provenga-
len und Ttaliener rechnet er zu den Barbaren®, sie werden tberhaupt nur
durch die Anwesenheit franzisischer Fithrer zusammengehalten. Im Hinter-
halt aber behilt Karl unter seinem unmittelbaren Kommando die Franzosen
auf ihre Taplerkeit kann er sich voll verlassen, ihnen gebiithrt der Sieg2®,

' MG Const. 4, 2 Nr. 1252 5.1562; wgl. auch das, 4, 2 Nr. 1255 S5.1363.
Dazu K. CaccesE, Roberto d*Angio e i suoi tempi 1 (Florenz 1922}, 178 mit Anm. 2
. jetzt bes. W. M., Bowsky, Henry VII in Italy. The Confllict of Empire and
City-State 1510-1315 {Lincoln Nebr. 1960), 150 .

B0 Das, S, 1364,

HE Vel Brosien in: NA 4, 458,

21 e folgenden Belege hei Primat 656 ff,

2 Darither Kenw 56 f,

23 Primat verwendet Franci und Francigene ohne Unterschied, im Gegensatz m
Alexander von Roes, der in den Francigene, den Frinklingen, dMischlingsnachkom-
men der Gallier und eingewanderten Franken sieht, die sich von den Franed, d. h,
den Altfranken, die mit den Deutschen identisch sind, unterscheiden und keinen
Anspruch anf das Imperium besitzen; vgl. das Memoriale e, H. Gruxpamans u. H.
HeinpeL, Alexander von Roes, Schriften {Stuttgnrt 1958 = MOGH Staatsschriften d.
spiteren Mittelalters 1), 9441, (vgl. Index unter Francia und Francigene). Dazu
Kenm 90 £,

244 Pril'l'llll. 653 f.] ].'ll'!‘s.. 6592 .- CEFMLENS Campﬂnﬂ:._, P?E’J‘f)!‘ﬂl".‘f‘ﬂfl’.‘.‘l::l Hﬂmﬂltﬂj far 4 ﬂ:l‘ﬂi
barbare nationis . . . fugientes ...

M5 Vel auch die Grandes chroniques de France ed. Viarp 7, 249: En la seconde
mist le roy avoec lui tuit cil de la nation de France, esquicr le roy se floit et par
lesquier il ot victoire,



Abb. 1 Das Schlachtfeld vom Bach ans nach Siidosten
(Vgl. 8. 712 Anm. 157, — Aufnahme: Verf.)

Abb. 2 Blick vom Bach nach Osten aul das Hiigelgelinde und anf Albe
Vel 8,722 Anm. 182, — Aufnahme: Verf.)



Abb. 5 Blick von der Stelle des franzosischen Lagers nach Norden
(Vgl. S. 688 Anm. 35. — Aufnahme: Verf.)
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Bei der Schilderung des Kampfes am Bach werden aus den Provengalen und
anderen Barbaren wieder Franci: man sieht, dal} der Autor den Kampf im-
mer wieder als deutsch-franzisische Auseinandersetzung sieht. Als der erste
Teil des Heeres Karls jedoch in wilder Flucht davonstiebt, erinnert sich
Primat daran, dal} es die Provencalen und Italiener waren, die diese un-
rithmliche Niederlage einstecken muliten. Nur die wenigen Franzosen unter
ihnen, vor allem Henri de Courances, Jean de Clary und Guillaume L'Esten-
dart, leisten erbitterten und heldenmitigen Widerstand2¥®, Alle Schmach
fallt also auf die Barbaren zuriick. Vor seinem Eingreifen appelliert Karl
nochmals an den Heldenmmut seiner Franzosen, an die Minner vom edlen
Geschlecht der Franken, denen der Schutz der Kirche anferlegt ist. Obschon
die Feinde in riesiger Ubermacht sind und die tapfersten Kimpfer Deutsch-
lands (Alemannie) in ithren Reihen haben, sind sie gegen den Heldenmut
der IFranzosen machtlos. Die Hinterhaltstrategie wird dabel so weit wie
midglich iibergangen. Das gallische Schwert schligt so lange drein, bis der
furar Thewtonicus gezihmt i5t®7, Bei der Riickkehr Heinrichs von Kastilien
erwahnt Primat nur, daf} dieser mit der mator pars hostilis angegriffen habe,
was sachlich nicht zutreffen kann, den Ruhm Karls im Endkampf aber noch
einmal unterstreicht. Fur den Ménch von 5t. Denis ist es eben vornehmlich
ein Kampf zwischen Deutschen und Franzosen, und von ihm abhingige
Chronisten tbernahmen seine Auffassung, ireilich nicht immer so stark
nuanciert®*®, In Ttalien hat spiter der aus Primat schipfende Giovanni Vil-
lani noch etwas von dieser Umdeutung iibernommen; doch spielen bei ihm,
der in seiner Einstellung naiver und unreflektierter ist, die Spanier, Proven-
calen und Italiener eine weniger entstellte Rolle?9,

So blieben in der spiiteren franzésischen Uberlieferung von den vielfil-
tigen persinlichen, dynastischen, religisen und nationalen Motiven, mit
denen am 235, August 1268 die Gegner in den Kampf gingen, in einseitiger

Ausdeutung vernelmlich die Jetzteren in Erinnerung, bis die moderne Ge-

24¢ Sp auch in den Grandes chronigues de Franece ed. Vianp 7, 250, Primats Ten-
denz ist hereits von Bussox 286 zutreffend gewiirdigt worden.

MY Primat 660: ... nee ab corum cede Gallicanus cessavit gladius, donec ‘furor
Theutonicus fuit perdomitus.

28 Vel Wilhelm von Nangis, Chron., MG 55 26, 685, der das Versagen der Pro-
vencalen wnd den Sieg der Pranzosen heransstreicht, Ehense die Grandes chroniques
(vgl. Anm. 245), die allerdings nicht so nuanciert wie Primat die Rolle der Fran-
zogsen herausarbeiten, Die Regum Franciae continuatio Partsiensis MG 55 26, 607 ff.
wiirdigen die persinlichen DMotive Heinrichs von Kastilien und konstruieren keinen
deutsch-franzidsischen Gegensatz, Die Notae 5. Martini Lemovicenses MG 55 26,
438 machen aus Friedrich von Baden cinen dur Bawarie.

248 Villani 123 f. Uber seine politische Stellung vel. . Men, Die Weltanschau-
ung des Giovanni Villani {Leiprig-Berlin 1927), 94 ff,
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schichtsschreibung auch hier zur richtigen Erkenntnis vorstieB. Die bedeu-
tenden Historiker der Schlacht, vor allem Busson und Hampe, waren bei
ihrer Darstellung frei von nationalen Antipathien. Eine Ausnahme macht
nur Ferdinand Gregorovius, der in seiner Geschichte der Stadt Rom im Mit-
telalter® von den weltanschaulichen und konstitutionellen Kimpfen seiner
Zeit beeinflullt wurde und dabei auch die Vorurteile eines bereits nationa-
listisch erstarrten Liberalismus iibernahm, so dall dem Werke die Klassizitit
heute wohl zu Recht abgesprochen wird. Ist seine Schilderung des Kampfes
ohnehin ohne die nétige Sorgfalt und Quellenkritik verfaBt und daher villig
itherholt®!, so ist seine historische Wertung noch verfehiter. Er hat die Er-
eignisse auf dem Palentinischen Felde im nationalistisch-frankreichfeindli-
chen und antiklerikalen Sinne ausgeschlachtet, Karl ist {iir ihn ein nhigotter
Heuchler”, sein Sieg ,empbrt das sittliche Gefiihl, denn hier triumphierte in
Wahrheit das Bése tiber das Gute, das Unrecht iiber das Recht®. Die Grau-
samkeiten Karls werden zwar geschildert, nicht aber die Hinrichtung von
Jean de Braiselve. Der Staufer ist der Triger des  Kulturgeistes®, der Ver-
teidiger der Trennung von weltlicher und geistlicher Macht und der Ahn-
herr der politischen Monarchie?2,

So wurde von Saba und Primat bis zu Gregorovins die Schlacht bei Tag-
liacozzo von der historischen Legende umwuchert. Sie hat zusammen mit der
Gestalt Konradins in der Vorstellung der Nachwelt weitergelebt und damit
iiher das kriegsgeschichtliche Interesse hinaus Beachtung gefunden. Die Ge-
schichte ihrer Wirkung, deren Anfinge wir hier verfolgt haben, bildet ein
nicht unbedeutendes Kapitel in der Geschichte der deutsch-franzésischen
Beziehungen.

=0 Vgl Anm. 102. B Gresorovivs 2, 47910

2 Vel die Polemik von Liowanp 70. Die Hinrichtung des Staufers wird aller-
dings immer als Makel an Karl haften bleiben, denn nicht nur fiir den nachtriig-
lichen Betrachter, sondern auch fiir den Zeitgenossen war diese Tat unverstindlich.
Sie steht aber, wie NITSCHEE in: ZGR Kan. Abt. 42, 34 . zeigt, ganz in der Linje
der besonders seit den Tagen Friedrichs II, im Kinigreich Sizilien geiiblen grau-
samen Justiz, der so mancher zum Opfer fiel, nicht zuletzt auch Jean de Braiselve
kurz vor der Schlacht im staufischen Lager. Urteilt der Historiker nach den MaB-
stiben der menschlichen Witrde und Integritit, so kann er heinen Unterschied zwi-
schen Menschen kéniglichen Gebliits und anderen machen: die Grausamkeiten blei-
ben in jedem Falle dieselben, Micht entscheidend ist m. E. die Frage, ob Kenradin
in einem formal richtigen Verfahren verurteilt wurde oder nicht (vgl. Anm. 215
ob Karl formal im Recht war, wenn er den Staufer hinrichtete, In jedem Falle blieh
sein politisches Hauptmotiv bestchen, nimlich sich des gefihrlichen Gegners end-
giiltig zu entledigen. Dafi dieser noch in jugendlichem Alter stand, hat freilich sein
Geschick als besonders tragisch erscheinen lassen und ihm in der Phantasie der
Dewtschen und Ttaliener bis in wnser Jahrhundert sinen iiberragenden Platz ge-
gichert.
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Beilage

Der Brief Karls von Anjou an Klemens IV, ist nicht mehr im Original vor-
handen, das sich im Vatikanischen Archiv finden miilltet. Er ist iberliefert
einmal in Reg. Vat. 30, 33, 54, 35 u. 36 (die genauen Angaben vgl. in der
Voranmerkung zur Edition). Bei diesen Handschriften handelt es sich zwar
um Sammlungen der pipstlichen Kurie, jedoch nicht um Originalregister;
sie enthalten Abschriften verschiedener Ein- und Ausliufe?, Alle genannten
Handschriften stammen aus dem 14. Jahrhundert, und nach einer Vermu-
tung Denifles diirfte wenigstens Reg. Vat. 30 zur Zeit Urbans V. (1562~
1570) geschrieben worden sein®. Anlage und gegenseitige Abhingigkeit die-
ser Binde wurden noch nicht hinreichend untersucht. Um zu einem end-
giilltigen Frgebnis zu kommen, miiliten simtliche Texte kollationiert und in
ihrer Reihenfolge untersucht werden, was hier natiirlich nicht geschehen
kann. Doch ergibt sich schon aus der Kollation des Textes unseres Briefes,
dafl dieser aufl eine gemeinsame Vorlage zuriickgeht, die vermutlich ein
nicht mehr erhaltenes Register aus der Zeit Klemens' IV. oder eines seiner
Nachfolger wart. Dal} die vorliegenden Handschriften nicht unmittelbar aus
dem Original schispften, geht daraus hervor, dafl sie gemeinsame Fehler und
Eigenheiten aufweisen, die nur einer gemeinsamen Vorlage (a) entstam-
men kinnen, die - vielleicht fiber weitere Zwischenstufen — auf das Original
zuriickging, wobei Fehler und Kiirzungen in die Uberlieferung hinein-
kamen. Ob im Stammbaum weitere Zwischenglieder anzunchmen sind, oh
vielleicht einzelne erhaltene Handschriften direkte Abschriften von anderen
ehenfalls erhaltenen sind, was durchaus einige Wahrscheinlichkeit fiir sich
beanspruchen kann, vermag ich auf Grund des einzelnen Textes nicht zu ent-

! Mons. Dn. Hosen hat lichenswiirdigerweise anf meine Anfrage hin eine er-
neute Tiecherche im Vatikanischen Archiv mach dem Original veranlaBt. Das Er-
gebnis blieh negativ,

? Vgl. bes. H. DemiFLE, Die piipstlichen Registerbinde des 13. Jahrhunderts und
das Inventar derselben vom Jahre 1339, in: Arch. f. Litteratur- u. Kirchengesch. d.
DMittelalters 2 (1886), 44, Dadurch ist F. KALTENBRUNNER, Romische Studien I, in:
MIOG 5 (1884), 260 . iiberholt. Vgl. auch C. Ronexeenrs, Epistolae saeculi XIIT e
regestis pontificum Romanorum selectae 5 (Berlin 1894), 5. XI; E. Jorpaw, Les
registres de Clément IV {1265-1268) Fas:z. 4 (Paris 1904), 345; E. Canvsi, A
proposito della lettera di Carlo T d’Angid a Clemente IV, in: Convegno Storico
Abruzzese-Molisano, Atti e Memorie 5 (Casalbordine 1940}, M2 ; M. Guusti, [
Begistri Vaticani e le loro provenienze originarie, in: DMiscellanea archivistica
Angelo Mercati, Studi e Testi 165 (Cittd del Vaticano 1952), 403,

? DENIFLE 44,

1 In den Originalregistern Klemens' IV, die noeh erhalten sind, findet sich der
Brief Karls nicht.
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scheiden. Einige ihnen gemeinsame Varianten stehen im Widerspruch zu
anderen. Bei derartigen Bricftexten griff, wie jedem bekannt ist, der sich
cingehender damit beschiftigt hat, der Kopist vielfach willkiirlich verschlech-
ternd und bessernd in den Text ein, so dal} infolge dieser irrationalen Mo-
mente ein sicherer Stammbaum kaum aufzustellen ist’. Da man zudem mit
Kontaminationen rechnen mul}, kann der folgende Stammbaum nur grob
die Abhingigkeiten der einzelnen Handschriften wiedergeben; doch bin ich
der Ansicht, dafl man nicht vollstindig darauf verzichten sollte.

Weist die Uberlieferung der Handschriften BCDEH somit auf eine ge-
meinsame Vorlage der papstlichen Kanzlei hin, so fithren die vier anderen
von mir herangezogenen Handschriften FGO u. M auf zwei andere gemein-
same Vorlagen (y u. w) zurick, die wahrscheinlich Driefsammlungen waren,
die aullerhalb der pipstlichen Kanzlei entstanden sind oder wenigstens keine
offiziellen Zusammenstellungen dieser Behorde waren®., Besonders FGO

§ Ghber die Probleme, die derartige Driefsammlungen fiir die Frstellung eines
Stammbaumes bieten, vgl. C. Enpvany, Zur Entstehung der Formelsammlung des
Marinus von Ebeli, in: Quellen w, Forschungen aus ital, Arch, u, Bibl, 21 {1%29/30),
hes, 186 .; G. Bannacrovsir, The Chancery Ordinance of WNicholas IT1. A Study of
the Sources, das. 25 (1935/34), 192ff. u. pems., Public Notaries and the Papal
Curia (London 1954), bes. 36 ff.

8 Finen Hinweis auf F u. G verdanke ich H. M. Scuavnen, der mir auch seinen
Mikrofilm von ¥ freundlicherweise sur Verfiigung stellte. Dall ich G in Florenz
am Original kollationieren konnte, verdanke ich der groflen Zuvorkommenheit der
Beamten der Biblioteca Nazionale, die mir trotz der Schliefung der Bibliothek in
der diesjihrigen Karwoche den Zugang gestatteten. M habe ich nach der Tafel bei
Canust {vgl. Anm. 2) kollationiert, so weit das méglich war; im iibrigen Teil hahe
ich seine (sehr zuverlassigen) Lesarten iibernommen. Die iibrigen Hamdschriften
konnte ich am Gﬁginal und an Hand von Mikrofilmen kollationieren, Uher F. vg!.
. Lapxen, Formularbehelfe in der Kanzlei Priedrichs 11, und die ,Briefe des
Petrus de Vinea®, in: MIOG Erg. Bd. 12 (1933), 1553; Tu. E. Monvsen, Ttalienische
Analekten zur Feichsgeschichte des 14, Jahrhunderts 1310-1578) (.Stultgart 19582
= Schriften der MGH 11}, 12 n. bes. A. Granwowne, Spigolature da Biblioteche ed
Archivi, in: Arch. Muratoriano 14 (1914), 161 ff. sowie pEns. aunsfithrlich: I1 codice
di Fitalia, in: Arch. Storico Siciliano 39 (1914), 95 ff. Uber G vgl. G. ZaccaNini,
Le epistole in latine e in volgare di Pietro de’Boattieri, in: Studi & memorie per la
storia dell'Universith di Bologna 8 (Bologna 1924), 227; prns., La vita deil maestri
e degli scolari nello Studio di Bologna nei secoli XIIT e XIV (Genf 1926), 169 ff.
u. F. Scunemes, Untersuchungen zar italienischen Verfassungsgeschichte, in:
Quellen u. Forschungen aus ital. Arch. u. Bibl. 18 {1926), 205, Uber O vgl. H. O.
Coxe, Catalogus codicum MSS qui in collegiis aulisque Oxoniensibus hodie adser-
vantur 1 (Oxford 1852), 72f. und demmichst R. A. B. Mywoass, Catalogue of
Manuseripts in Balliol College Library {erscheint in Kiirze}, Fiir freuandliche Unter-
stiitzung meiner Arbeiten in Oxford und fiir zahlreiche Auskiinfte schulde ich Prof.
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bieten einen Text, der im ganzen besser ist als der aus der Uberlieferung des
Vatikanischen Archivs, wenn auch gerade G zahlreiche Fluchtigheitsfehler

aufweist,
Die folgende Aufstellung, die nur solche Lesarten enthilt, die eindeutig

£

die Abhangigkeiten veranschaulichen, mag diese Zusammenhange erweisen:

o ¥ M
£.23 pre (BCDEH) pro F:am G: pre O pre (M)
Z. 38 demum (BCDEH) dictum (FGO) demum (M)
Z.39 trajacerant (BCDEH) traiecerunt (F; GO haben  traiecerunt {M)
willkiirlich transierant)
L.47 wel I:BL vohis (CDH:I, Urbis (FGO) Urbis {M)
nobis (ER): dieser Fehler
geht  entweder  suf eine
5(';]:!"(:}4‘ .Ilcsburr .Hu':r:urtg e
Urbis oder aber bereits ouf
eine faliche duflisung dieses
Wortes als ub oder nb im
Archetyp zuriich.
£.47 eeeiderint {(BCDEHE) ceciderunt (FG): ceciderunt (A7)
ceciderint O
£ 34 yepni mei om BCDEK (in regni mei (F) regni mei om M

H fehlt das ganze Datum). regni nostri (GO
Diese Kirzung des Datums?
erfolgte im  Archetyp ana-
log zum Fortfall der Wen-
dung pontificatus nostri der
Datierung  der Papsturkun-
den in den Originalregistern.

Die Uberlieferung im Chron. Sic. (k) schliefit sich eng an die der Hand-
schriften der piipstlichen Kanzlei an, denen sie wohl entnommen ist. Da eine
kritische Ausgabe der anonymen Chronik bisher fehlt. habe ich aus dem
Druck Muratoris nur wichtige Lesarten in den Apparat anfgenommen.

Myxons, D, R, HusT und Dr. A, B, Scorr, alle Oxford, herzlichen Dank. Der Brief
findet sich als Nachtrag von einer offensichtlich italienischen Hand in Notula vor
weiteren Nachtrigen (f. 2694(), die von einer englischen Hand stammen. Ide
Nachtriige enthalten Papsturkunden sowie Schreiben von Kardinilen und entstam-
men inhaltlich aus dem Umbkreis der pipstlichen Kurie oder kirchlicher Behrden.
Auf f. 268 findet sich unten die Notiz: Iite quatuor partes sunt de diversis scriptis,

* Uber die Datierung der Urkunden Karls von Anjou vgl. P. Dusriev (oben
Anm, 18) 1, 192 1.
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Bei der Herstellung des kritischen Textes lassen sich Fehler in o durch y
verbessern und umgekehrt. In einigen Fillen, vor allem bei weniger wich-
tigen Lesungen wie Umstellungen der Wirter u. d., war bei der Herstellung
des Textes ein eklektisches Verfahren nicht zu umgehen.

Es ergibt sich folgender Stammbaum:

{]I'. [T}

N\

BCDEHK

Formal ist zu dem Briefe noch zu bemerken, dall Karl aus Ehrfurcht vor
dem Papst in der ersten Person Singular von sich spricht, wihrend er ge-
wohnlich die erste Person Plural gebraucht, so auch in dem Schreiben an

Yadua vom folgenden Tage®.

Karl von ;‘Iﬂjﬂi: berichtet Pap:.‘! Klemens IV, jiber setnen sochen tiber Kon-

radin errungenen Sieg.

.f‘fuf demn Palentinischen Felde 1268 .A'ugusr 21,

Codice Principe di Fitalia aus der ersten Hilfte des 14, Jh, (nach 1330) in Paler-
mo, Soctetd Siciliana per la Storia patria 1 B 25 f42'/43 (F). = Kodex der National-
bibliothek Florenz 11, IV, 312 gus der ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts (nach
1334) f. 73/5%" (G). = FKodex der Bibliothek des Balliol College in Oxford Nr. 227
als Nachtrag von einer Hand des ausgehenden 13, Jahrhunderts f. 268/268° (0). -
Kodex der Klosterbibliotheh von Montecassing 58 798 vom Ende des 13, oder Anfang
des 14, Jahrhunderes {0 10°-11" (M), - Reg. Vat. 30 im Vatikanischen dreliv aus der
sweitenn Halfte des 14, Jahrhunderts f. 84°/85 (B). = Reg. Far. 37 ebenda aus der-

8 DeL iupice 91 1 Nr.58 5,190, #u den hisherlsen Auﬁgahen des Briefes sen
hier noch bemerkt, dal Canust die beste bisherige Edition gab. Doch kannte er
F, G und O nicht und hat auch sonst einige falsche Lesarten in den Text eingesetzt,
Da er zudem die Abhingigkeiten der Handschriften nicht untersucht hat, war eine
Neuedition auf breiter handschriftlicher Grundlage angebracht, Es ist zu vermuten,
dald der DBrief such in franzosischen Handschriften {berliefert ist, die von mir
nicht systematisch durchsucht wurden.
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selben Zeit f. 8abf83%a (C). — Reg. Fat. 34 ebenso f. 130/130" (D). - Reg, Vat. 35
chensa 82/82° (E). —Reg. Vat, 36 ebenso f. 157158 (H). - Anonymi Chronicon
Siciliae, Muwratori 55 10, 828-330 (K).

Marténe-Durand, Thesaurus novus ancedotorum 2 (Paris 1717) Nr. 690 5. 624
faus H oder H nahestchender Forlage, vielleicht unter Benutzung von E). — Ray-
naldi Annales Eeclesiasticf 3 (Lucca 1748) a, 1268 § 32 5. 242 (aus C oder C nahe-
stehender Forlage), = G, IN Cesare, Storia di Manfredi, re di Sicilia ¢ di Puglia 2
(Neapel 1837), 57 {aus Roynaldi und Muratoris Druck des Chron. Sic.). - C. Minieri
Riceio, Aleunt studii storici a Manfredi e Corradine della Imperiale Case di Hohen-
stasffen (Neapel 1850), 100 (aus Rayneldi und Muratoris Druck des Chron. Sie.). -
(r. Del Giudice, Codice diplomatico del regno di Carlo I ¢ 1I d'dAngié 2, 1 (Neapel
1869) Nr §7 5.18F (eus Raynaldi, Marténe-Durand, De Cesgre und Minieri
Riceio), = 1 papi ed @ vespri Sicilieni (Rom 31882) Nr. 6 8, 120 (aus DEEH). - G,
Zaccagnini, La wvita dei maestri e degli scolari nello Studio di Bologna nei secoli
X e XTIV (Genf 19258) Ne  JX 5. 183 {aus G). = P. Sella, L'itinerario di Corradine
di Svevia da Roma at ﬂ'nmp:' Palenting, in: ﬂanvegnn Storico Abruzzese-Molisana,
Atti ¢ Memorie 1 (Casalbordine 1933), 202 (Teildruck aus ERCDH). — E. Carusi, 4
proposite della lettera di Carlo I d'Angié a Clemente IV, ehenda 3 (Casalbordine
1940), 250 faus BCODEHM), — Reg.: Bohmer-Ficker-Winkelmann, Regesta LIEREriE F,
2 Nr. 14392 (vgl, 4858g). — E. Jordan, Les registres de Clément IV (1265-1268)
Fasz, 4 (Paris 1904) Nr, 1407,

Sanctissimo in Christo palri et domino suo, domino Clementi divina pro-
videntia sacrosancte Romane et universalis ecclesie summeo pontifiei. Ka-
rolus dei gratia rex Sicilie, ducatus Apulie et principatus Capue, Andegauie,

Prouincie et Folealquerii comes cum om|ni reverentia et honore devota
pedum oscula beatorum. Expectatam diutiug el desideratam a cunclis fide-

* libus orbis terre letitiam vobis, cle]mentissime pater, et sacrosancte Romane

ceeclesie, matri mee, tanquam suavitatis incensum humiliter offerens supplicn,

Tie. B2 Seribit rex Karolos pape de conflictn Conradinmi, = Tit. om CEFGMO, -
Tit, ; Rex Sicilie summo pontificl, — Trt. H: Epistola regis C. ad papam de vie-
toria, fuam habuit in campo Palentinen. contra Gunrad{inum}. - — 1 Santissimo 0
et] ac I; om K suwo om G domino 2° om DEK  Clementi] G, BCOEHKEQ
2 sacre sancte G et} ac DGH et universalis orn M Carolus CDE: C. E: K.
0 Brex -4 comes om H Scieil{ie) ©: Sigl'ie #: Cicilie G et om G Anda-
gauie CEM: et Andaganie F  Andegauie - 5 beatorum| etc. & 4 Prouintie D
et 1% om CDM  Fuleallierie F: om M: Folealcherie 0 cum - 5 bestorum] et
cetera F' de vota 5 Expee, seguitur div cancell. H et desideratam diutins B
cuntis M fidelibus] nobis add K 6 orbisterre DE  clementissimo M sacrosante
M Tmeecorr. D suavitatis] sub civitatis & offerens supplico] sig™ B sup-
plico| suplico G: om @ S et om G commedens O exolvat ING  debitas gratias
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ut surgens pater et comedens de venatione filii sui! exsolvat gratias debitas
altissimo et tam pater quam mater a suis deinceps laboribus conquiescat.
Noveritis igitur, quod manu domini, que mel tutrix est et patrona iustitie, 10
meos feliciter et salubriter dirigente processus, postquam Conradinus eiusque
C £ 83b sequaces regni mei finibus propinguarunt guerentes forami|na, per que
possent latenter ingredi seque coniungere Sarracenis, ego ipsos de passu in
passum per tres dies totidemgue noctes sequens et persequens tandem per-
cepto, quod dicti hostes per Ciculi? partes ingressi sperabant per Marsicana® 15
rura descendere et pervenire Sulmonam? quodque inter Scurcule® et Carchii®
D £ 430" montes in quadam planitie sua infelicia castra defixerant, die Mercurii, in|
octava videlicet assumptionis beate virginis,” de cuius potissime sperabam
H £ 158b auxilio, de pratis Ouinuli® secus | lacum Fuchini® et villam Auezani!® aciebus
instructis divina me gratia comitante procedens demum ad quendam collem 20
F i.43 prope Albam! qui per duo parva | miliaria distabat ab hostibus, ex quo cam-
pus Palentinus'? se explicat, iter meum prosequendo perveni et hostium
exinde castra prospiciens, quia gens mea et eqgui potissime erant pre labore
nimio fatigati, deliberavi et iussi castrametari in eodem colle exercitum

DFH: debitas grates GMO 9 tam patri quam matri G a em BCE  deinceps]
suis add C conguiescant F 10 quod] guoe M manu] manus BCEH: mater
G gue] et G mee FO: mea M 11 meos] in eos BG: om M et om M
salubriter et feliciter O feliciter] fideliter E  dirigente] dirigentem G et
diligenter M processu M Corradinus EGHM 12 sequaces] sequentes BM:
sequasses (sic) H  regni] regitur (?) G 13 latenter possent FGHM  seque
comiungere om B jungere £ passu] et add ENM 14 noctens (sic) G perse-
quens] et add (: prosequens H  tandem ) tande (sic) G: pro certo add K 15
dicti) dum B per Ciculi corr, & parliculi B teel’t O: Sienli D: Gty E: Cicilie
7: Sciclt H: Titleri K: Sieli O partes on M Marchiana B: Marticana CE:
Marciana K: Marisicana M 16 rura] cura B: jura CE uiua {sic) ()  Salmoniam
{7: Submonam M: Surmonam O  quedque] gquedgquod F: om K Sculptule B:
Sculeule CDEFM : Sulen(rlli G et 27] etiam add G Carci F; Charchy G: Caurthii
K: Cartii M: Corcu O 17 castra] insigna M defixerat B die Mercurii om
DH  in em K 18 occtaba O widelicet om FO  asumptionis G beate]
Marie add BDE  potissime] potentissime F: am O - 19 Ouirruli B: Oninuli F:
Obrurali G: Omnuli H: commuli {?) M latam lacum {sic) O  Fuleini F:
Fulchinum G: Fueini MO et] in G: om O ville B: villa F©' Awezani] Luterii
B Auveceni CDR: ad necem (sie) B Awizani F: Auveseni H: Auenzani M aciebus
om (' 20 instractis B me om H  commitante BD): communicante CE  pro-
cedendo G demum] om F: domum G quandam B collem corr. I 21 mili-
aria parva G hostibuz] et add FG  campis M 22 Palestinus BE: Paletinus
F: om G: Palantinus H  se om G prosequende @ 23 gens] egens I mea
om E et dupl. H  pre] pro F: om G 24 {atigati] pregravati sive fatigati G
::aslrnmetnri] castramentari C: castrametrari E: et add &G 25 'I:Ill?l;l.} nostra K
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Christianum. Hostes vero videntes vexilla mea castrorum suorum appropin-
quare terminis dictique exercitus formidantes aggressum de castris suis in
campum cum omnibus eorum copiis exiverunt, aspicientes gentem meam ad
prelium preparatam cum magna confusione meis post eos clamantibus ad
loca, de guibus exiverant, sunt reversi, Sequenti autem die ITovis!® orto iam
sole hostes de locis ipsis subito recedentes ceperunt prosequi ultra flumen,
guod inter utrumdgue decurrebat exercitum, infaustis eorum auspiciis iter
sium, | quod ego diligenter advertens statim in predicti campi Palentinil?
planitiem aciebus distinctis et ordinatis ad prelium in divini nominis virtute
descendi procedens et [ Luris gressibus ex adverso. it com erederem cos ulte-
rins processuros, ipsi castra super ripam fluminis prope villam Pontinm?!?
suis tamen aciebus nullatenus dissolutis preter spem meam el meorum om-
pivm posuerunt et intuentes, quod et meus similiter castrametabatur exer-
citus, dictum flumen subito cum magnoe impetu traiecerunt. Ego vero de
divino presidio vestrarumque orationum confisus | auxilio invocato Christi
nomine irrui celeriter et viriliter in eosdem, et postquam fuit acerrime utrim-
que pugnatum, maiori parte hostium in ore gladii trueidata religui licet
pauci sustinere mei molem exercitus non valentes se fuge presidio commise-
runt, quos mei festinis gres|sibus ingequentes pro magna parte per montes et
nemora peremerunt. Facta est itagque hostium tanta strages, quod illa, que in

sworan om B ﬂpprupinquuudo RCODEFH 26 terminis — 27 u.spici:-rutes-j‘ et ¢
agressum CMO 27 cum] tuum H  copie BCEH  exiverat B: exierunt E et
aspicientes DH  asspicientes (sic) M 28 mangna GM  concussione G 29 Jovis
am FA 30 hostis & ipsis] illis & subito om BCEK  recedentes] reverten-
tes 7 81 inter utrumgue| core, D intratum H - wirimgue currebat M discur-
rebat 0 exercitus G iter] inter & 32 avertens CDHO  statum H Palen-
tini] Palestini BX: praec. Placen. cancell. C: Palantini H 33 planicie BGM  dis-
tinctis] instructis & in divini] et divini H; divi ¥ 34 descendendi E = maturis
procedens gressibus D averso MO crederent & eos ulterius] consnltius K
35 ipsa BCE  castra] sua add FGH  super] sua per B Poneium C 36 nul-
lativus B mea B 37 et I° om M castrametabatur] castra meditabatur B:
castramentabatur C: castram™abatur F: ecastrametabantur &: corr. ¢ castrameta-
tur O 38 dictum] demum BCDEHKEM  magne] mangno M: om O traia-
cerunt BODH: trajacern E: transierunt GO de om E 38 vestrarumdque] et
vestrarum FO: vestrarum G confissus {sic) M invocato] in B 48 irrui] in-
travi B et viriliter o M cosdem] eodem G: et add K et 27 om BCEK

postquam] post quod B acerime OO utringue EF: utrungue M 41 pung-
natum G maiore M hestium] hominum G gradii (sic) G trucidata] trudici-
data (sic) G: et add M licet] silicet G 42 substinere BF  mole G: mallem ()
M volentes E se omm M 43 et quos @ mei] tamen B: corr. F: meis O

aggressibus £ prol per H  mangna G parce H 44 perimerunt BC  facta]
factu G: et facta @ tanta] tam maximo DGH: tam magna O 45 persecutoribusg

47 Bayer. Landesgesch.
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campo Beneuentano'® de aliis ecclesie persecutoribus facta fuit, huius re-
spectu valde | modica reputatur. De Conradino autem et Henrico senatore
Urbis, utrum in bello ceciderint an per fugam evaserint, nulla | in confec-
tione presentium, que statim post victoriam scripte fuerunt, haberi potuit
certitudo. Verum equus, cui dictus senator | insederat, a meis, cum sine ses-
sore fugeret, captus fuit. Letetur igitur mater ecclesia et pro tanto triumpho
celitus ei per suorum pugilum ministerium clementer indulte in iubilum
superne laudis assurgat, quoniam iam dedisse videtur omnipotens dominus
finem suis vexationibus ipsamque de avidis persecutorum suorum fauecibus
liberasse. Dat in campo Palentine XXIII. die augusti, XI. indictione,
regni mei anno IIT1.

ecclesie M ecclesie om G huius respectu] huius rei peetu (sic) G respectu
corr. F 48 Corradine EFGHM  Herrigo G: Herrico M senatore corr. b 47
Urbis] vel B: ub® C: vobis DH: nb' E: nobis X  utrum] iterum H  ceciderunt
FGM  in confectione] inquisitione G : in conscriptione O 48 conseripte FGMO
49 territudo G Verumtamen D (corr.) G: Verumptamen H  equs F insede-
rat] imsedebat BCDEHN: insidebat K  a meis insertwn in margine pro om-
nis O & meis — 50 fugeret] sine sessore aliquo M meis] nostris K
sessore | om (7: cessore H: cessare 0 50 fugeret] fugatus G igitur] sancta add
Brsibi @ et]ut BC: om DM triunfo G 51 ei celitus & pugillum BCO
ministerio @ clementer] om E: Clementis G in} ad F iubilati {7} G 52
superne] sereme B asurgat I} dedisse iam HMO  videtur dedisse BF  domi-
nmus omnipotens B 53 vexatoribus (¢ ipsamgque] famgue BCDEN: camque K

54 Dat. —= 55 anno ITIT om H  Data FG  Palestino BK  XXII® B: XXIV K
die] om FGO: prae XXITI M XI* F XI. indictions] om E: indictione XII*
G: indictione XI. O regni mei] om BCDEKM: regni nostri GO 55 11" G,

1 Vgl Gen. 27, 31, t Landschaft Cicolano am Unterlauf des Salte beiderseits
.n’es heuﬁgﬂn Laga del Salro. 3 Das Marserland. i Sulmona. 5 Reurcola Mar-
sicana. ® Der Monte Carce né. von Scurcola. 7 (1268} Auwgust 22, F Ouvin-
doli, * Der Lago Fucine (seit 187 endgiiltig trockengelegt). W Avezzano,
1 Albe. 12 Die Palentinische Ebene, 8 (1268) dugust 23, W Uber die Lage
der abgegangenen Ortes vgl. 8. 695 f. % Schilacht bei Benevent zwischen Manfred
und Karl von dnjou, 1266 Februar 26,
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